Hadis ve Siyer Arastirmalar:  Cilt/Volume: VIl | Sayi/Number: 1| Yil/Year 2022
Hadith and Sira Studies hadisvesiyer.info | © Meridyen Dernegi

Makale / Article

Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde Yer Alan
Medine Donemi ile Alakal: Siyer Rivayetlerinde
Olaylarin Tarihlendirilmesi*

Ramazan Topal**

Ozet

Siyer ve hadis, Islami ilimler arasinda yéntem ve icerik acisindan ortak noktalar: fazla
olan ilimlerdendir Hadis eserlerinde oldugu gibi siyer kitaplarindaki rivayetlerin
senedle nakledilmesi yéntem acisindan miisterek noktaya; Buhari'nin Sahih’i gibi ale’l-
ebvab tarzinda telif edilen hadis kitaplarindaki “Kitabii'l-Megazi” bolimleri ve Ahmed
b. Hanbel'in Miisned'i gibi ale’r-ricél tiiriinde yazilan hadis eserlerinde ¢ok sayida siyer
rivayeti bulunmasiise icerik bakimindan miisterek noktaya 6rnek olarak verilebilir. Bunun
yaninda Ziihri, Ma‘mer b. Rasid, Miisa b. Ukbe ve Ibn Ishak gibi her iki ilmin énemli ortak
ravilerinin rivayetlerinin hem siyer hem de hadis eserlerinde nakledilmesinin, bahsedilen
miisterek noktalarin olusmasinda etkili oldugu soylenebilir.

Genel kanaate gore hadis alimleri itikad ve helal-haram gibi meselelere dair rivayetlerin
senedlerinde titiz davranmis; fakat fezail-i a‘'mal, terhib, tergib gibi herhangi bir
hikiim koyma veya o hiikmii kaldirmay: ihtiva etmeyen rivayetlerin senedlerinin
degerlendirmelerinde aym titizligi géstermemistir. Bu anlayisin muhaddislerin siyer
sahasinda yazilan eserlere yonelik bakis acisini belirledigi anlasilmaktadir. Beyhaki'nin
Dela’il'i gibi, basta Kiitiib-i Tis‘a olmak tizere 6nemli hadis kitaplarinin telifinden sonraki
donemlerde yazilan siyer eserlerinde hadis musannefatindaki siyerle alakali rivayetler,
kaynak olarak kullanilmaya baglanmis ve bu tarz eserlerin yaziminda muhaddislerin
yukarida bahsedilen anlayisi etkili olmustur.

Hadis eserlerindeki Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatina dair rivayetler, siyeri kaynak
ve kapsam acisindan zenginlestirmistir. Fakat zikredilen olumlu etkinin yaninda bu
rivayetlerin degerlendirilmesinde esas alinacak kaideler, bunlarin kaynaklik degeri
ve glivenilirligi ile ilk siyer kaynaklarindaki rivayetlerle tearuzu halinde takip edilmesi
gereken hususlar hakkinda miisterek bir kanaatin olmadig1 ve bu konuda bircok farkli
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distincenin bulunduguna isaret etmek gerekmektedir. Hadisciler, siyer alimlerinin
telfik yaptigini, rivayetleri yeterince tenkit etmediklerini ifade etmekte ve bu yiizden
eserlerinde fazlaca zayif, miinkati ve miirsel rivayet bulundugunu diisiinmektedir. Fakat
bu kanaat bazi calismalarda siyer eserlerindeki rivayetlerin genelinin zayif oldugu
seklinde yanlis anlasilmis ve bu kaynaklardaki tiim bilgilerin mevsikiyetine dair stipheci
bir yaklasim icerisine girilmistir. Halbuki Ibn Ishak, Vakidi ve Ibn Sa‘d gibi siyer alimleri
giivendikleri ravilerden rivayet nakletmistir. Dolayisiyla Taberi’nin Tarih’inde naklettigi
rivayetlerin tercihini okuyucuya ve sorumlulugu seneddeki ravilere birakma ilkesi, tim
siyer kaynaklar: icin gecerli degildir. Bununla beraber bazi hadisciler, yukarida gectigi
iizere siyer kaynaklarindaki rivayetlerin yeterince tenkit edilmedigini, ayn1 konuda hadis
kaynaklarinda yer alan rivayetlerin ise gerekli tenkit siizgecinden gectigini ve bu sebeple
bu rivayetlerin daha giivenilir oldugunu belirtmektedirler. Onlara gére siyer yaziminda
hadis kitaplarindaki siyer rivayetleri esas alinmali ve siyer kaynaklarindaki rivayetlere
hadis ustliindeki sened tenkidi kaideleri uygulanmalidir. Bu goriistin aksine sened tenkidi
yerine metin merkezli bir yontemi teklif eden calismalar ve Bati menseili modern tarih
metotlarina agirlik veren arastirmalarin yapildigini da zikretmek gerekmektedir.

Siyer ve hadisin miisterek noktalarinin disinda birbirinden ayrildig1 hususlar da
bulunmaktadir. Siyer, Hz. Peygamber’in hayatini kronolojik olarak, olay-mekan ve sebep-
sonug iligkisi cercevesinde ele almaktadir. Muhaddisler, naklettikleri her bir rivayette, ilgili
olayin tarihini, gerceklestigi mekanini ve sebep-sonucunu verme ihtiyaci duymamaktadir.
Ctinkd hadis ilminin maksadi bunlar degil, aksine 6zellikle hiikiim iceren sahih rivayetleri
tespit etmektir. Dolayisiyla disiplinler arasi calismalarda her ilmin kendine has hususlar:
g0z 6nlinde bulundurulmasi ve yapilacak tenkit ve yorumlarda bunlara dikkat edilmesi
gerekmektedir.

Bumakalede Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde yer alan, Hz. Peygamber’in hayatinin Medine
donemiyle ilgili rivayetlerde zikredilen olaylarin tarihine dair kayitlar ele alinmistir.
Yukarida bahsedildigi tizere olaylarin tarihlendirilmesi siyerin 6ne ¢ikan ézelliklerinden
birisidir. Bu noktadan hareketle bir hadis kaynag: olmasi hasebiyle Ahmed b. Hanbel'in
Miisned’indeki siyer rivayetlerinin bir siyer kaynagi olarak kullanildiginda olaylarin
tarihlerini zikretme acisindan durumlari tespit edilmeye calisilmistir. Calismada Ahmed b.
Hanbel'in Miisned’inin sec¢ilmesinin en 6nemli sebebi, Miisned’in, en fazla siyer rivayetine
sahip ve miiteahhir siyer eserlerinde kendisine en fazla atif yapilan hadis kaynaklarindan
birisi olmasidir.

Miisned’de giin, ay ve sene gibi acik bir sekilde tarih kayitlar: bulunan rivayetler yaninda bu
kayitlar: icermeyip tarihi bilgi niteligi tasiyan her tiirlii rivayet de ¢alismanin kapsamina
dahil edilmistir. Ayrica Miisned’deki bilgilerin biiyiik cogunlugunun, siyer acisindan bilgi
degerinin anlasilmasi icin siyer kaynaklariyla mukayesesi yapilmistir. Ayrica herhangi bir
tarih kaydi bulunmayan veya bulunsa da hangi zaman dilimine isaret ettigi anlasilmayan
olaylar hakkinda da bilgi verilmistir. Miisned’de tespit edilen tiim 6rnekler calismada
verilmemekle beraber her bir meselede olabildigince fazla drnek ele alinarak Miisned’in
konu agisindan durumu ortaya konulmaya calisilmistir.

Yapilan calisma neticesinde diger hadis kaynaklarinda oldugu gibi Ahmed b. Hanbel'in
Miisned’inde olaylarin tarihlerinin zikrinde takip edilen bir yéntem bulunmadig1 tespit
edilmigtir. Fakat bu, bir hadis kaynaginin ilgi alanina giren bir husus olmadigi i¢cin elestiri



konusu yapilmamalidir. Bununla beraber Miisned bir siyer kaynag1 olarak ele alindiginda,
Medine doénemi hadiselerinin cogunun tarihi, ilgili rivayetlerde bulunmamakta ve
6nemli bir kisminda ise sadece giin ve sadece ay gibi zaman kavramlar: ile yapilan kismi
tarihlendirmelerin zikredildigi goriilmektedir. Bunlar arasinda ilk siyer kaynaklarinda
bulunmayan baz tarih kayitlarinin Miisned’de yer aldig1 tespit edilmistir. Miisned’deki
tarih kayitlarimin yer aldigi rivayetlerin énemli bir kismimin Zihri ve Ibn Ishak gibi
siyer ilminde uzman kisilerden geldigi de yapilan dikkat cekici tespitlerdendir. Bu,
siyer yaziminda, siyerin kendine has yontemlerine riayet edilerek hem siyer hem de
hadis kitaplarinin beraber kullanilmasi gerektigi diisincesini desteklemektedir. Ayrica
calismanin, siyer kaynaklarimin rivayetlerinin giivenilir olmadig1 6ne siiriilerek siyer
yaziminda sadece hadis kaynaklari itibara alindiginda, ortaya ¢ikacak bazi problemlerin
daha iyi anlagilmasina yardime1 olacag: diisiintilmektedir.
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The Dating of The Events in The Sira Narrations Related to The Medina
Period in Ahmad b. Hanbal’s al-Musnad

Extended Abstract
Sira and hadith are among the Islamic sciences that have much in common in terms of
method and content. Both sources give isnads for the reports there are “Maghazi” sections
in hadith sources written in the style of ‘ala’l-abwab, such as Bukhari’s Sahih, and also
there are many sira narrations in hadith works written according to ‘ala’r-rijal type, such
as Ahmad b. Hanbal’s al-Musnad. Besides, common transmitters in sira and hadith works
such as al-Zuhri, Ma‘mar b. Rashid, Masa b. ‘Ukba and Ibn Ishak probably have an effect

on the mentioned similarities both in method and content.

According to the general opinion, hadith scholars acted meticulously about the asanid
of the narrations on issues such as belief and halal-haram; but they did not show the
same meticulousness in asanid of the narrations about fadail al-a‘mal, tarhib-targhib.
This general opinion determined the traditionalists’ evaluation on sira sources. The sira
reports in hadith collections were started to be used as a source in sira works such as
Bayhaqi’'s Dala’il written after the compilation of important hadith books especially al-
kutub al-tis ah, and the above-mentioned the opinion of the traditionalists was effective in
writing of such works.

The narrations about the life of the Prophet in hadith collections have enriched sira in
terms of source and scope. However, in addition to the positive effect mentioned, it should
be pointed out that there is not any common opinion about the fundamental principles
in the evaluation of these narrations, their source value and reliability, and the principles
to be followed in case of conflict with the narrations in the earliest sira sources. Hadith
scholars state that sira scholars recoursed to talfiq and do not criticize the narrations in
their works sufficiently, and therefore there are too many weak, interrupted and mursal
narrations in their works. However, this opinion was misunderstood in some studies
as if majority of the narrations in sira works were weak in general, and thus a skeptical
approach was taken regarding the authenticity of the information in these sources. In
fact, sira scholars such as Ibn Ishaq, al-Waqidi and Ibn Sa‘d transmitted reports from the
narrators whom they trusted. Accordingly, the principle that al-Tabari leaves the choice
about the narrations in his Tarih to the reader and the responsibility to the narrators does
not apply to all sira sources. However, as mentioned above some hadith scholars argue that
the narrations in sira sources were not sufficiently criticized as opposed to the narrations
in hadith sources on the same subjects which had been sifted by sufficient criticism and
therefore more reliable. According to them, sira narrations in hadith collections should be
taken as a basis for writing of sira, and the principles of hadith criticism should be applied to
the narrations in sira sources. Contrary to this view, there are some studies that propose a
text-centred method instead of isnad criticism, and studies that focus on modern historical
methods of Western origin. Apart from the common points, there are also aspects where
sira and hadith differ from each other. Sira presents the life of the Prophet chronologically,
within the framework of the event-place and cause-effect relationship. Traditionists do
not need to give this information about every event in each of their narrations. Because
the purpose of hadith is to determine the authentic narrations that contain especially legal
rules. Therefore, in interdisciplinary studies, the specific aspects of each science should be
taken into account, and criticism should be made accordingly.



In this paper, the events mentioned in the narrations of the Medina period of the Prophet’s
life in Ahmad b. Hanbal’s al-Musnad are discussed. As mentioned above, the dating of the
events is one of the prominent features of sira. Seeing as Ahmad b. Hanbal's al-Musnad
is a hadith collection, it has been tried to determine if the historical reports in Musnad
mention the dates of the events to make it eligible to be used as a sira source. The most
important reason for choosing Ahmed b. Hanbal’s al-Musnad is that it is one of the hadith
sources that have large amount of sira narrations and is one of the most quoted hadith
sources in the later sira works.

In addition to the narrations that have clear historical records such as the day, month and
year in al-Musnad, the narrations that do not have this kind of records but have historical
information are also included in the scope of the study. Furthermore, the great majority
of these kinds of information in al-Musnad given in the study were compared with sira
sources in order to evaluate the information hadith sources in terms of sira. In addition,
information about the events that do not have any historical records or events which their
exact date or period cannot be determined are included. Not all the examples determined
in al-Musnad are given in the study, but it was tried to reveal the situation of al-Musnad in
terms of the subject by giving as many examples as possible.

As a result of the study, as in other hadith sources, it has been determined that there is no
specific method followed in the dates of the events given in Musnad. However, this is not
levelled as a criticism since it is not a subject of interest to a hadith source. However, when
al-Musnad is considered as a source of sira, the dates of most of the events of the Medina
period are not found in the relevant narrations, and mostly, partial datings are given such
as only the day or only the month. It has been determined that some historical records
that are not found in the first sira sources are given in al-Musnad. It is one of the striking
points that a significant part of the narrations in which the historical records are included
in al-Musnad had been narrated by experts in sira such as al-Zuhri and Ibn Ishaq. This,
in a way, supports the idea that both sira and hadith collections should be used together
in accordance with the specific methods of sira. In addition, the current study will help
to better understand some of the problems that may arise when only hadith sources are
taken into account in the writing of sira claiming that the narrations of sira sources are
not reliable.

Keywords: Sira, hadith, Ahmad b. Hanbal, al-Musnad, Medina.




Girig

Olaylarin geceklestigi zamanin bilinmesi, olaylarin daha iyi anlasilmasini
saglar. Eger olaymn tarihi bilinmiyorsa hadise ile irtibatli bircok durumun
aciklanmasi giiclesecektir. Bunun icindir ki eski donemlerden itibaren zamanin
tayini icin bircok takvim yapilip kullanilmistir' Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
dogumundan vefatina kadarki hayatini ele alan siyer, bu acidan Islam tarihinin
ilk merhalesidir? Dolayisiyla olaylarin tarihleri siyerde de Onemli bir yere
sahiptir. Bu sebepledir ki siyer miiellifleri eserlerinde ele aldiklar: hadiselerin
tarihlerini kaydetmeye 6zen géstermislerdir. Ozellikle Vakidi bu agidan daha
cok one cikmakta® ve Megazi'sinde bircok olayin tarihini giin, ay ve sene olarak
detayli bir sekilde kaydetmektedir. Beni Kaynuka' Gazvesi'nin hicretin yirminci
aymnin basinda (2/624) 15 Sevval Cumartesi giinii baslayip Zilkade'nin hilaline
(1 Zilkade) kadar siirmesi,* Uhud Gazvesi'nin hicretin otuz ikinci ayinin baginda
(3/625) 7 Sevval Cumartesi giinli gerceklesmesi® ve Hendek Gazvesi'nin 8
Zilkade Sali giini H. 5/627'de baglayip Zilkade'nin bitimine yedi giin kala (23
Zilkade) Carsamba giinii bitmesi® gibi verilen tarihler 6rnek olarak zikredilebilir.

Siyeri diger temel Islam ilimlerinden ayiran en énemli 6zellik, Restilullah'in
hayatinikronolojik olarak sebep-sonucirtibati ve olay-mekaniligkisicercevesinde
ana hatlariyla ele almasidir.” Bu ilimlerden olup icerik ve yontem bakimindan
siyerle bircok miisterek noktaya sahip hadis ilminde ise dogal olarak olaylarin
tarihlerinin zikri ve bunlarin kronolojiye dikkat edilerek anlatimi gibi hususlara
siyerde oldugu kadar 6nem verilmemistir Muhaddisler hadis kitaplarinda
siyere dair zengin bir rivayet malzemesi nakletmelerine ragmen, ilgili olaylarin
tarihlerini cogu zaman kaydetmemisglerdir.® Daha cok bu rivayetlerde fikih

1 Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usal (Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2011), 13-14.

2 Ayrica bk. Kasim Sulul, Siyer Usalii (istanbul: Ensar Negriyat, 2019), 249, 255.

3 Kasim Sulul, Ik Siyer ve Megazi Miielliflerinden Muhammed b. Omer b. Vakid el-
Vakidi (H.130-207/m.747-823) Hayat, Eserleri Tarihciligi ve Etkileri (Bursa: Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1996), 193. Vakidi'nin verdigi
tarihler icin mesela bk. Ebti Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Eslemi el-Medeni
Vakudi, Kitabii'l-Megazi, thk. Marsden Jones (Beyrut: Daru’l-Alemi, 1409), 1/9, 10, 11,
12,174,176, 181, 182, 186, 193, 197, 199, 391, 395, 402, 404.

4 Vakidi, Megazi, 1/176.

Vakidi, Megazi, 1/199.

6 Vakidi, Megazi, 2/440-441. Vakidi'nin verdigi tarihlere misal olarak ayrica bk. Vakidi,
Megazi, 1/9, 10, 11, 12,131, 174, 181, 182, 186, 193, 197, 199, 391, 395, 402, 404.

7  Salahattin Polat, “Siyer’in Neligi Baglaminda Siyer Yaziciliinin Sorunlar1”, Asr-1 Saddet
Diinyasi (1) Bir Bilim Olarak Siyer ve Kaynaklari (istanbul: Siyer Yayinlari, 2014), 25.

8 Bu konunun hadis ilmi acisindan degerlendirildigi bazi calismalar bulunmaktadir.

(%]



ve akaid gibi ilimlere kaynaklik eden konu ve olaylar1 kaydetmeye gayret sarf
etmislerdir. Mesela Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde Necéasi Ashame’nin vefatina
dair otuz {i¢ rivayet’ bulunmasina ragmen bu rivayetlerde Necési’nin nerede! ve
ne zaman vefat ettigi ile alakali herhangi bir bilgi yer almaz. Bu rivayetlerde Hz.
Peygamber’in Necédsi Ashame’yi hayirla anip vefatini Medine halkina duyurdugu,
ardindan sahabe ile beraber diger cenazelerde oldugu gibi dort tekbirle cenaze
namazini kildig1 kaydedilmektedir.!' Kisacasi, rivayetlerin icerigi daha ¢ok fikih
ile alakalidir. Bu nedenle rivayetlerdeki bazi ayrintilar bu yénde sekillenmigtir.
Mesela bir rivayette cenaze esnasinda Necasi'nin cenazesinin Hz. Peygamber’in
oniinde oldugu ifade edilmektedir.!? Muhaddislerin bu egilimi ve fakihlerin de
fikhi hiikktimler iceren rivayetlerle megguliyeti, siyerin basta fikih olmak {izere
akaid gibi konularla alakali rivayetlerinin erken dénemden itibaren yeterince
tenkit stizgecinden ge¢cmesini saglamigtir.!®* Hadis ilmindeki ama¢ yukarida isaret
edildigi tizere akaid, fikih gibi ilimlerde delil olarak kullanilmak tizere hiikiim
iceren sahih rivayetleri tespit etmektir. Dolayisiyla hadis eserlerinde yer alan
siyerle alakali rivayetlerin cogunda bahsedilen olayin tarihinin verilmemesinin,
ilimlerin kendine has 6zelliklerinden kaynaklandiginin farkinda olunmalidir.
Bu nedenle hadis kaynaklarinda bir siyer eserinde oldugu gibi detayl tarihlerin
zikredilmesinin beklenmesi isabetli bir yaklasim olmaz.

Gilintimiizde siyerle hadisin aralarindaki siki irtibatin olumlu ydnleri ihmal
edilip bu ilimlerin kendine has ustilleri dikkate alinmadan bazi calisma ve
degerlendirmeler yapilmaktadir. Bazi calismalarda hadis uslii kaidelerinin ayni
sekilde tarih ve siyere uygulanmasi gerektigi belirtilirken,'* buna mukabil Ekrem

Mesela bk. Fuat Istemi, “Rivayetlere Kaynaklik Eden Olaylarin Meydana Geldigi
Zaman ve Mekanin Muhaddisler Acisindan Onemi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi/The Journal of International Social Research 10/48 (2017), 740-748; Fuat
Istemi, “Rivayetlerde Nakledilen Zaman-Mekan ve Olay Orgiisiiniin Tespitine Verilen
Onem Acisindan Hadiscilerin ve Tarihcilerin Yéntemlerinin Karsilastirilmasi”, Hadis
ve Siyer Arastirmalari (Dergi) 3/1 (2017), 9-40.

9  Bu rivayetlerin bir kismi icin bk. EbGi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel eg-
Seybani el-Mervezi Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnadt vd. (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1421), 14/244; 15/406, 413; 22/56; 26/68-69; 33/165.

10 Huzeyfe b. Esid el-Gifari’den gelen bir rivayette Necasi’'nin o esnada Medine'de
bulunmadi@ belirtilir. Fakat bu rivayette de nerede vefat ettigi zikredilmez. Rivayet
icin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 26/68.

11 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/167-168,218;26/68; 31/522,552;33/121,
166,209; 38/248.

12 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/209.

13 Ayrica bk. Sabri Hizmetli, islam Tarihgiligi Uzerine (Ankara: Diyanet isleri Bagkanlig
Yayinlari, 1991), 71.

14 Mesela bk. Polat, “Siyer’in Neligi”, 33.




Ziya Umeri baz1 calismalarda sened tenkidi yerine!® Bati merkezli modern tarih
yontemlerine agirlik verildigini deifade etmektedir.'® Butarz goriislerin temelinde
genellikle hadis kaynaklarinin mi yoksa tarih kaynaklarinin mi1 daha gtvenilir
oldugu tartismasinin bulundugu séylenmektedir. Bu konudaki geleneksel goriis,
hadis kaynaklarinin daha giivenilir oldugudur.” Bunlarin haricinde tarih veya
siyer rivayetlerinin senedlerine hadis usili kaidelerinin uygulanarak bunlarin
sthhat derecelerinin tespit edilmesi; bununla beraber siyerin kendine has
ustllerinin dikkate alinmasini teklif eden caligmalar!® da bulunmaktadir.’® Bu
ve benzeri goriigler, diger goriigslere nazaran ustl ve kaynak acisindan miisterek
ozellikleri fazla olan siyer ve hadisin? birbirinden istifade etmesini olumlu yénde
etkileyen verimli calismalarin yapilmasina vesile olacaktir. Fakat Ibn Ishak?! ve

15 Hadis sahasinda, cerh-ta'dil kaidelerinin giiniimiizde artik yeterli olmadid1 ve
onun yerine yeni bir usidl insa edilmesi gerektigini iddia eden bazi calismalar
bulunmaktadir. Mesela bk. Mehmet Apaydin, Hadislerin Tespitinde Biitiinsel Yaklasim
(istanbul: KURAMER Yayinlari, 2018), 86-87.

16 Ekrem Ziyad' ‘Umeri, es-Siretii’n-nebeviyyetii’s-sahtha muhavele li-tatbikt kava'idi’l-
muhaddisin fi nakdi rivayati’s-sireti'n-nebeviyye (Medine: Mektebeti’l-‘Ulim ve’l-
Hikem, 1415), 1/53; Ekrem Ziyd’ ‘Umeri, Medine Toplumu, cev. Nureddin Yildiz
(istanbul: Risale Yayinlari, 1988), 9, 30.

17 Biinyamin Erul, “Siret ve Tarih Kitaplarinin Hadis Ilmi ile Ilgisi”, Asr-1 Saddet Diinyas:
(1) Bir Bilim Olarak Siyer ve Kaynaklari (istanbul: Siyer Yayinlari, 2014), 167.

18 Umeri, es-Sire, 1/70; ‘Umeri, Medine, 41; Sulul, Siyer Usilii, 263-264. Bu goriise sahip
olanlardan Ekrem Ziya Umeri, bilhassa sahih hadis kitaplarindaki siyer bilgilerinin
siyeryazimindatemel alinmasini, zira burivayetlerin siyerve genel tarih kitaplarindaki
bilgilere gore esasli sened ve metin tenkidine ugradigini diisinmektedir. Bk. Umeri,
es-Sire, 1/50; Umeri, Medine, 31.

19 Bu goriisler haricinde hem siyer hem de hadis kaynaklarindaki rivayetlerin aslinda
sahte ldugu ve bu rivayetlerin biiyiik bir kisminin ilk dénemlerdeki dini, toplumsal ve
tarihi gelismenin bir iiriinii olarak kabul ederek Islami rivayetlerin kahir ekserisini
inkar eden oryantalist bakis acis1 da bulunmaktadir. Ignaz Goldziher bu gériisiin
onciisii konumunda olup kendisinden sonraki oryantalistleri etkilemistir. Bununla
beraber oryantalistler Islami rivayetlerin kaynag ve giivenirliligi hususunda
birbirinden farkli fikirlere sahiptir (Sezgin, 1957, 19-21, 26). Goldziher’in 6nciiliigini
yaptig1 bu goriis tenkit edilmis ve Islami rivayetlerin daha eski yazili kaynaklarinin
oldugu ortaya konulmustur. Bu konuda tafsilatli bilgi icin bk. M. Fuad Sezgin,
Buhdri’'nin Kaynaklart (Ankara: Otto Yayinlari, 2019). Goldziher’in gériisiiniin bir
elestirisi icin bk. Talat Kocyigit, “I. Goldziher’in Hadisle Ilgili Baz1 Gériislerinin Tahlil
ve Tenkidi”, Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/ (1967), 43-55. Fakat
bu goris siyer-hadis irtibati konusunda dogrudan alakali olmadig icin burada ele
alinmamigtir.

20 Seyyide Ismail Kasif, Mesadirii’t-tarihi’l-Islami ve mendhicii’l-bahs fih (Beyrut: Daru’r-
Raidi’l-Arabi, 1403), 33.

21 1Ibn ishak’in Siret’inin bazi 6zellikleri icin bk. Abdiilaziz ed-Diri, Nes’etii ilmi’t-tarih



Vakidi gibi miielliflerin ¢alismalarinin onlarin kendi ustllerine gore sekillendigi
ve genel olarak tercih ettikleri rivayetlerin eserlerinde yer aldig1 vakiasi ihmal
edilmemelidir. Mesela Vakidi'nin Megadzi'sinde genellikle tercih ettigi rivayetleri
kaydettigi?> ve siyer hadiselerinin tarihlerine dair nadiren farkli haberlere
yer verdigi ve bunun onun bu sahayi iyi arastirdifina ve verdigi tarihlerin
dogrulugundan emin olduguna isaret ettigi belirtilmektedir.?® Dolayisiyla
Taberi'nin Tarih’inde naklettigi rivayetlerin tercihini okuyucuya ve mesuliyeti
seneddeki ravilere birakma ilkesi,?* diger siyer veya tarih eserlerinde gecerli
oldugu disiiniilmemelidir. Gegen yiizyilda ve glinlimiizdeki baz1 caligmalarda
bu hataya disildigu gortlmektedir?® Dolayisiyla olabildigince genelleme
yapmaktan kacinilmalidir. Buna benzer durumlara sahip ilimlerin kendine has
yontemleri dikkat alinarak yapilan disiplinleraras: calismalar daha saglikli ve
ilmi olacaktir. Bu vakia, siyer ve hadis gibi ustl ve muhteva acisindan miisterek
noktalar1 fazla olan disiplinlerde daha ¢ok énem arz etmektedir. Bu calismada
isaret edilen noktalara riayet edilerek Ahmed b. Hanbel'in Miisned’'inde Medine
donemi ile alakali siyer rivayetlerinde bahsedilen olaylarin tarihlerine dair
kayitlar, Taberi'nin vefat tarihi olan hicri 310/923 tarihine kadar telif edilen siyer
kaynaklariyla?® mukayese edilerek degerlendirilmistir Calismanin bu tarihle
sinirlandirilmasinda, Taberi sonrasinda telif edilen eserlerin, Taberi’nin Tarih’i
dahil olmak iizere bu tarihten énce yasayan Ibn Ishak, ibn Hisam, Vakidi ve Ibn
Sa‘d gibi miielliflerin eserleri esas alinarak telif edilmesi etkili olmustur.

Calismanin ana kaynagi olan Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i, hadis kaynaklar1
arasinda nicelik ve nitelik bakimindan siyere dair en fazla malzemeye sahip
kaynaklardan birisidir Bunda Miisned’in hacminin genis olmasinin etkili

inde’l-Arab (Birlesik Arap Emirlikleri: Merkezii Zayed li't-Tiiras ve’'t-Tarih, 1420),
32-33; ‘Umeri, es-Sire, 1/59, 60; Fuat Istemi, Hicret Baglaminda Tarih ve Hadis
Metodolojileri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 92.

22 Tafsilatli bilgi i¢in bk. Sulul, Vak:idi, 188-194.

23 Sulul, Siyer Usilii, 47.

24 Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi Tabert, Tarthu’l-
iimem ve’l-miilak ve silatii tarihi’t-Taberi, thk. Muhammed Ebii'l-Fazl ibrahim (Misir:
Daru’l-Me'arif, 1387), 1/7-8.

25 Taberinin Tdarih’inde bahsettigi ustlinin diger siyer ve tarih eserlerinde takip
edildigi seklindeki goriis icin mesela bk. M. Semseddin Giinaltay, islam Tarihinin
Kaynaklar:: Tarih ve Miiverrihler (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 1991), 14; Hizmetli,
Islam Tarihciligi, 179; Istemi, Tarih ve Hadis Metodolojileri, 122.

26 Burada kastedilen eserler genellikle Ibn Ishak’in giiniimiize eksik bir sekilde ulasan
Siret’i, Vakidi'nin Megazi’'si, ibn Hisadm'in es-Sire’si, ibn Sa‘d’'in et-Tabakat’i, Halife b.
Hayyat'in Tarih’i, Belaziiri'nin Ensab’1, Taberi’nin Tarth ve Tefsir'idir. Ihtiyac halinde
diger kaynaklara miiracaat edilecektir.




olmasinin yaninda farkli nedenler de etkilidir Ahmed b. Hanbel'in Vakidi®’
haricindeki Ziihri,2¢ Eba Ishak es-Sebii,2? Miisa b. Ukbe,3° Siileyméan b. Tarhan®!
ve Ma‘mer b. Rasid®? gibi bircok siyer alimini sika ve Ibn Ishak’1 hasenii’l-hadis®®
kabul etmesi ve buna binaen Miisned’inde Ziihri,?* Ma‘mer b. Rasid,?® Ibn Ishak,3
Urve b. Ziibeyr®” ve Ebt Ishak es-Sebii'nin® cok sayida rivayetine yer vermesi,
Ibn Ishak’in Siret’inin Ibrahim b. Sa‘d niishasim1 énemli bir oranda Miisned'inde
nakletmesi ve Ahmed b. Hanbel'in fikih anlayisinda hadisin énemli bir yere sahip
olmas1* gibi sebeplerin Miisned’de yer alan siyer rivayetlerinin sayisini artirdig1

27 Ahmed b. Hanbel'in Vakidi'yi tenkit ettigi hususlar icin bk. Ebti Bekr Ahmed b. Ali b.
Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, thk. Begsar ‘Avvad Ma'raf (Beyrut: Daru’l-
Garbi'l-Islami, 1422), 4/24-25, 26.

28 Bk. Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkméani
el-Fariki ed-Dimagki Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, ed. Suayb el-Arnatt (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1401), 5/335.

29 Bk. es-Seyyid Ebii'l-Me‘ati en-Nari vd., Mevst‘atii akvalil-imam Ahmed b. Hanbel fi
ricali’l-hadis ve ‘ilelihi (Beyrut: ‘Alemit’l-Kiitiib, 1417), 3/105.

30 Bk. Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi Ahmed b.
Hanbel, el-‘flel ve ma'‘rifetii’r-rical, thk. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas (Riyad:
Daru’l-Hani, 1422), 2/476.

31 Bk.Ebii'l-Haccac Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman b. Yasuf el-Mizzi Mizzi, Tehzibii’'l-
kemal fi esma’i’r-rical, thk. Begsar ‘Avvad Ma'raf (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1400),
12/8.

32 Bk es-Seyyid Ebii'l-Me*ati en-Nuri vd., Mevsii‘at, 3/381.

33 Bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/20; Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 24 /414.

34 Zihri'nin Misned’'de 44’4 Mekke doénemi ile alakali toplam 324 yer almaktadir.
Bazi rivayetleri icin mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/198-202; 13/307-310;
39/505.

35 Ma'mer b. Rasid’'in Miisned’'de 33’ti Mekke donemine dair toplam 172 rivayeti yer
almaktadir. Baz1 rivayetleri icin meseld bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/330;
26/192; 36/101-102.

36 Ibn ishak'in Miisned’de 18'i Mekke dénemi ile alakali toplam 179 rivayeti yer
almaktadir. Baz1 rivayetleri icin mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/51-53;
30/256-257;39/290-291.

37 Urve b. Ziibeyr'in Miisned’'de 36’s1 Mekke dénemine ait 159 rivayeti yer almaktadir.
Bazi rivayetleri icin meseld bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/212-220; 42/471,
43/384-385.

38 Ebt Ishak es-Sebii’nin Miisned’de 25'i Mekke donemine dair toplam 136 yer
almaktadir. Bazi rivayetleri icin meselad bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/343-344;
27/193; 30/474.

39 Ahmed b. Hanbel'in fikhi bir hiikkiim verirken hadise verdigi degerin daha iyi
anlasilmasi icin bk. Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytb ez-
Ziirai ed-Dimaski el-Hanbeli ibn Kayyim el-Cevziyye, I‘lamii’l-muvakki‘in ‘an rabbi’l-
‘alemin, thk. Muhammed Abdiisselam Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye,
1411),1/24-26.



diistinilmektedir. Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inin icerdigi siyer malzemesinin,
eseri dnemli bir siyer kaynagi haline getirmesine ragmen, diger hadis eserlerinde
oldugu gibi Miisned’deki Medine dénemine dair siyer rivayetlerinde cogunlukla
olaylarin tarihlerinin verilmedigi goriilmektedir. Verilen tarihlerin de keyfiyeti,
rivayetlerin icerigi ve ravilerine gore birbirinden farklilasmaktadir. Genel olarak
bakildiginda olaylarin tarihlerinin zikredilmesi veya Miisned’deki Medine donemi
ile alakali siyer rivayetlerinin tamami diisiiniilerek olaylara tarih verilmesinde
one cikan ozellikler agagida sirasiyla ele alinacaktir.*

1. Giin, Ay ve Sene Gibi ifadelerin Tarih Olarak Kullanilmasi

Miisned’de giin, ay ve sene gibi ifadeler bazi olaylarin tarihlendirilmesinde
kullanilmaktadir. Baz1 olaylarin tarihleri, ilgili rivayetlerde sadece giin olarak
kaydedilmektedir. Mate Savasi'na Medine’den Cuma giinii ¢ikilmasi,*! Mekke'nin
Cuma giinli fethedilmesi,*> Tebiik Gazvesi i¢cin Persembe giinii Medine’den
cikilmasy,®® “Kirtds Hadisesi"nin Persembe giini meydana gelmesi,** Hz.

40 Kargilastirmalar yapilirken ilk dénem siyer kaynaklarindaki bilgiler cogunlukla
dipnotlarda verilecektir. Béyle bir yontemin izlenmesinin sebebi, konu ac¢isindan
Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inin durumu ve degerinin daha acik bir sekilde ortaya
konulmasidir.

41 Ahmedb.Hanbel, Miisned, 3/431. Siyer kaynaklarinda Mtte Savasi'nin Cemaziyelevvel
8/629 tarihinde gerceklestigi belirtilmektedir. Bk. Vakidi, Megazi, 1/6; ibn Hisam, es-
Sire, 2/373; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/128; Halife b. Hayyat, Tarih, 86-87; Taberi, Tarih,
3/36.

42 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 44/473. Siyer kaynaklarina gére Mekke'nin fethi 8/630’da
Ramazan’in bitimine 10 giin kala (19 Ramazan) gerceklesmistir. Bk. Vakidi, Megazi,
3/873, 889; Ibn Hisam, es-Sire, 2/389, 399; ibn Sa'd, et-Tabakat, 2/137; Halife b.
Hayyat, Tarih, 87; Belaziiri, Ensab, 1/353; Taberi, Tarih, 3/50. Vakidi ve ibn Sa‘d fethin
Cuma giinii gerceklestigini belirtmektedir. Bk. Vakidi, Megazi, 3/873, 889; ibn Sa‘d,
et-Tabakadt, 2/137.

43 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/58, 59; 45/159; 45/150. Miisned’de Tebiik Gazvesi'ne
Persembe giinii c¢ikildigina dair rivayetler Zithri'den nakledilmektedir (Ahmed b.
Hanbel, 1421, 25/58, 59; 45148-156, 159). Ziihri'nin bir rivayetini Ma‘mer b. Rasid
rivayet etmektedir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 25/58). Siyer kaynaklarinda Tebiik
Gazvesi'nin Receb 9/630’da gerceklestigi belirtilmektedir (Vakidi, 1409, 1/7; ibn
Hisam, 1375, 2/515; Ibn Sa‘'d, 1388, 2/165; Belaziiri, 1417, 1/368; Taberi, 1387,
3/100). Vakidi ve Ibn Sa‘d gazveye bir Persembe giinii cikildigini kaydetmektedir
(Vakadi, 1409, 3/997; ibn Sa‘d, 1388, 2/167). Halife b. Hayyat da gazvenin 1 Receb’te
gerceklestigini belirtir. Bk. Halife b. Hayyat, Tarih, 92.

44 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/409. Siyer kaynaklarinda “Kirtas Olay1”nin Persembe
giinii meydana geldigi belirtilmektedir. Mesela bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/242, 244;
Belaziiri, Ensdb, 1/562; Taberi, Tarih, 3/192-193.




Peygamber’in Pazartesi giinii vefat etmesi** ve Carsamba gecesinin son kisminda*®
veya ortasinda®’ defnedilmesi gibi bilgiler bu konuya misal tegkil eder. Verilen
orneklerdeki bilgiler, siyer kaynaklari ile 6rtiismekle birlikte siyer kaynaklarinda
Mite Savasi'na Medine’den hangi giin cikildifina dair herhangi bir bilgi tespit
edilememistir.

Miisned’de haftanin glinlerinin tarihlendirmede kullanilmasinin yaninda dini
giinlerin tarih olarak verildigine dair sadece bir 6rnek tespit edilebilmistir. O da
Abdullah b. Selam’in Islamiyeti kabul edisine dair Avf b. Malik’ten gelen rivayette
olayin yahudilerin bir bayram giiniinde olduguna dair zaman ifadesidir.*® Avf b.
Malik’in bu rivayeti siyer kaynaklarinda tespit edilememistir. Siyer*® ve hadis®
kaynaklarinda Abdullah b. Selam'in Hz. Peygamber’in Medine'ye hicretinin
ilk giinlerinde misliman oldugu kaydedilmektedir. Ahmed b. Hanbel'in bu
rivayetine gore Avf b. Malik el-Esca‘i’nin en azindan hicretin ilk zamanlarinda

45 Ayricabk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/304;31/559;40/218;41/363,465. Miisned'de
Hz. Peygamber’in Pazartesi giinii vefat ettigine dair rivayetlerin biiyiik cogunlugu (iki
rivayet hari¢c (Ahmed b. Hanbel, 1421, 4/304; 31/559)) Urve b. Zibeyr (Ahmed b.
Hanbel, 1421, 40/218; 41/363, 464-465), Ziihri (Ahmed b. Hanbel, 1421, 19/128;
20/330-332) ve Ibn Ishak’tan (Ahmed b. Hanbel, 1421, 41/300) gelmektedir.

46 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/172.

47 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/370. Ahmed b. Hanbel'in Hz. Peygamber’in Carsamba
gecesinin ortasinda veya sonunda defnedildigine dair naklettigi rivayetler ibn
ishak’tan rivayet edilmektedir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 40/369-370, 390-391;
41/300; 43/172). Siyer kaynaklari, Hz. Peygamber’in bir pazartesi glinii 11/632
yilinin Rebiiilevvel ayinda vefat ettigi ve Cargsamba giinti defnedildigi hususunda ayni
fikirdedirler. Fakat Rebitilevvel'in hangi Pazartesi’si (2, 12 ve 15 Rebiiilevvel) oldugu
hakkinda farkli gériigsler bulunmaktadir. Bk. ibn Hisam, es-Sire, 2/653; ibn Sa‘d,
et-Tabakat, 2/272-274; Halife b. Hayyat, Tarih, 92; Belaziiri, Ensab, 1/543; Taberi,
Tarih, 2/198, 199-200. ibn Hisam, Belaziiri ve Taberi’de Hz. Peygamber’in Carsamba
gecesinin yarisinda defnedildigi kaydedilir. Bk. ibn Hisam, es-Sire, 2/664; Belaziiri,
Ensdb, 1/568; Taberi, Tarih, 3/213.

48 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/ 409.

49 Mesela bk. ibn Hisam, es-Sire, 1/516-517; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/235; Fesevi, el-
Ma'rife, 1/264; Taberi, Camiu’l-Beyan, 12/104; ibn Kani, Mu‘cem, 2/132; Beyhaki,
Delail, 2/531-532; Tbn Abdiilber, el-Isti‘db, 3/922; Zehebi, Tarih, 2/34.

50 Mesela bk. Eba@d Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, es-Siinen,
thk. Hiseyin Selim Esed ed-Darani (el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Sutidiyye: Daru’l-
Mugni, 1421), “Salat”, 156 (2/915); “Isti'zan”, 4 (3/1720); Ebti Abdillah Muhammed
b. Ismail b. Ibrahim el-Cu'fi el-Buhari, Sahihu’l-Buhari, thk. Muhammed Ziiheyr Nasir
en-Nasir (Daru Tavki'n-Necat, 1422), “Ehadisii'l-Enbiya™, 1 (4/132); “Menakibii’l-
Ensar”, 45 (5/62-63), 51 (5/69-70); “Tefsiru’l-Kur'an”, 6 (6/19); Eba isa Muhammed
b. isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Ma‘raf (Beyrut:
Daru’l-Garbi'l-islami, 1998), “Sifatii’l-Kiyame”, 42 (4/233).



misliman olmasi gerekir. Fakat Vakidi*! ve diger kaynaklarda Avf b. Malik’in
misliman olarak®? ilk katildig1 savasin Muharrem 7/628 tarihindeki Hayber’in
fethi oldugu zikredilmektedir.>® Dolayisiyla Ahmed b. Hanbel'in bu rivayeti siyer
ve hadis kaynaklarinin verdigi bilgilere celisen bir icerige sahiptir.

Bircok siyer olaymnin tarihi verilirken bazan bir giinlik zaman diliminin
kisimlar1 olan “sabahleyin” ve “geceleyin” gibi kavramlar kullanilmaktadir.
Miisned’de ezanin tesriinin zamani hakkinda, Abdullah b. Zeyd'in gordigi
riiyayr herhangi bir tarih verilmeksizin sabahleyin Allah Restli'ne anlattii
kaydedilmektedir®* Bazi rivayetlerde kiblenin tahvilinin geceleyin vahiyle
gerceklestigine dair bilgi de buna misal teskil etmektedir®® Ka'b b. Esref’in
geceleyin oldirilmesi,*® Hayber’'in fethinin sabahleyin,® Necid® ve Hadira

51 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1968, 4/281; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
el-Askalani ibn Hacer, el-Isabe fi temyizi’s-sahdbe, thk. Ali Muhammed Mu‘avviz ve
Adil Ahmed Abdiilmevcad (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1415), 4/617; Ebii’l-
Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib
(Dekken: Matba‘atii Meclisi Daireti’l-Me‘arifi'n-Nizamiyye, 1325), 8/168.

52 Mesela bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 4/280; ibn Hacer, el-Isabe, 4/617.

53 IbnAbdiilber,el-Isti‘ab, 3/1226; Ebir’l-Hasen izziiddin Alib. Muhammed b. Muhammed
es-Seybani el-Cezeri Ibnii’'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, thk. Omer Abdiisselam et-Tedmiiri
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Arabi, 1417), 3/411; Ebii’l-Hasen izziiddin Ali b. Muhammed
b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri Ibnii’l-Esir, Usdii’l-gabe fi ma‘rifeti’s-sahabe, thk.
Ali Muhammed Mu‘avviz ve Adil Ahmed Abdiilmevcad (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, 1415), 4/400; Ebii’l-Muzaffer Semsiiddin Yasuf b. Kizoglu et-Tiirki el-Avni el-
Bagdadi Sibt Ibnii’'l-Cevzi, Mir atii’z-zaman fi tevarihi’l-a‘yan, thk. Muhammed Berakat
vd. (Dimagk: Déru’r—Riséleti’l—‘Alemiyye, 1434),9/134.

54 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 26/ 399, 402. Miisned’deki bilgi siyer kaynaklarinda yer
almaktadir. Mesela bk. Ibn Ishak, Siret, 1398, 298; Ibn Hisam, es-Sire, 1/508; Ibn Sa‘d,
et-Tabakdt, 1/246-247.

55 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/ 266; 10/ 158.ilk siyer kaynaklarinda kiblenin geceleyin
degistigine dair herhangi bir bilgi tespit edilememistir.

56 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/505. Ahmed b. Hanbel bu rivayeti Abdiirrezzak >
Ma‘'mer b. Rasid > Ziihri ... senediyle nakletmektedir. Miisned’de Ka'b b. Egref’in
geceleyin katledildigine dair verilen bilgi, siyer kaynaklarinda yer almaktadir. Ayrica
Vakidi ve ibn Sa‘d olayin 14 Rebiiilevvel 3/624’te, Belaziiri Rebiiilevvel H. 3'te,
Taberi H. 3’te ve Ibn Ishak’in rivayetlerinde Bedir ve Uhud arasinda gerceklestigi
zikredilmektedir. Bk. Tbn Ishak, Siret, 1398, 318-319; Vakidi, Megazi, 1/3, 184, 189;
Ibn Higam, es-Sire, 2/51, 56, 273; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/31; Belaziiri, Ensab, 1/374;
Taberi, Tarih, 2/487, 495.

57 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/106. Ayn1 kayit Vakidi, ibn Hisam ve ibn Sa‘d’da yer
almaktadir. Bk. Vakidi, Megazi, 2/642; ibn Hisam, es-Sire, 2/329; Ibn Sa‘d, et-Tabakat,
2/106.

58 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 27/23-24. Vakidi, ibn Sa‘d ve Belaziiri Necid Seriyyesi'nin
Saban 7/628'de, geceleyin gerceklestigini belirtmektedir. Bk. Vakidi, Megazi, 2/722;




Seriyyesi'nin geceleyin®® gerceklesmesi, Ci‘rane Umresi'nde Mekke’ye geceleyin
girilip, sabahleyin Ci‘rane’ye geri déniilmesi,** Hz. Peygamber'in oglu Ibrahim'in
geceleyin dogmasy®! Beni Temim ile Yemenli bir heyetin 6gle vaktinde Medine’ye
gelmesi,®? Tebilik Gazvesi'ne giden ordunun Medine’ye kusluk vaktinde d6nmesi,*?
Beni Miintefik Heyetinin Medine’ye sabah namazinin ardindan gelmesi® ve Veda
Haccr'nda Mekke'ye sabahleyin varilmasi®® gibi kayitlar konu hakkinda diger
orneklerdir. Burada verilen érneklerden sadece kiblenin tahvilinin geceleyin
gerceklestigine dair farkli bir goriis ve Beni Miintefik Heyetinin sabah vaktinde
Medine’ye varmasi kaydi siyer kaynaklarinda tespit edilememistir.

Batn-1 Nahle Seriyyesi ve Hudeybiye Sulhu gibi bazi olaylarin tarihi
zikredilirken sadece ay bilgisi verilmektedir. Batn-1 Nahle Seriyyesi'nin Receb
ayinda gerceklestigi belirtilirken sene ve giinden bahsedilmemektedir.®®
Hudeybiye Sulhu’'nun Zilkade ayinda,®” Umretii'l-Kaza® ve Ci‘rane Umresi'nin
Zilkade ayinda® gerceklesmesi diger Orneklerdir. Siyer kaynaklarina gore

ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/117-118; 3/175; Belaziiri, Ensab, 1/379; 10/65.

59 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/312. Vakidi ve ibn Sa‘d’da Hadira Seriyyesi'nin Saban
8/629’'da geceleyin yapildigi belirtiimektedir. Bk. Vakidi, Megazi, 2/777-778; ibn
Sa‘d, et-Tabakdt, 2/132.

60 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 24/271-272,277; 38/266. Vakidi Miisned’den daha detayl
olarak Ci‘rane Umresinin 18 Zilkade 8/630’da, geceleyin yapildigini ve ayni gece geri
dontildigiini belirtmektedir. Bk. Vakidi, Megazi, 3/958-959.

61 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/316. Ayn1 bilgi ibn Sa‘d’da yer almaktadir. Bk. Ibn Sa‘d,
et-Tabakat, 1/135, 136.

62 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 44/132. Ilgili rivayette bu vakitte Beni Temim'in geldigi
belirtilmekte olup Yemen'den gelen heyet zikredilmemektedir. Bununla beraber
rivayetlerin muhtevasindan iki heyetin de ayni vakitlerde Medine’de oldugu
anlasilmaktadir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 33/56, 107-108, 116. ibn Sa‘d’da
Beni Temim heyetinin 6gle vakti Medine’ye geldigi belirtilmektedir. Bk. ibn Sa‘d, et-
Tabakdt, 1/294.

63 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/53; 45/151. Tebiik'ten gelen ordunun Medine'ye
kusluk vaktinde vardigina dair rivayetler Abdiirrezzak > Ma‘mer b. Rasid > Ziihri ...
senediyle gelmektedir. Miisned’deki bu bilgi ibn Hisam ve Taberi’de yer almaktadir.
Bk. Vakidi, Megazi, 3/1049; ibn Hisam, es-Sire, 2/533.

64 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 26/121. Siyer kaynaklarinda bdyle bir bilgi tespit
edilememistir.

65 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/300; 43/175, 202. Ayni bilgi ibn Sa‘d’da yer almaktadir.
Bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/175, 176.

66 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/ 118.

67 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/594, 595. Ahmed b. Hanbel’'in bu konudaki iki rivayeti
de Ebti Ishak es-Sebii’den gelmektedir.

68 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/487; 11/280; 19/368;21/190, 255; 43/84.

69 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/280; 19/368;21/190, 255; 43/84.



Batn-1 Nahle Seriyyesi Receb’in son gini 2/624’te,” Hudeybiye Antlagmasi
Zilkade 6/628’de,’! Umretii'l-Kaza Zilkade 7/629’da,”? Ci‘rane Umresi 18-19
Zilkade 8/630’da” gerceklesmistir. Dolayisiyla Miisned’de verilen bilgilerin siyer
kaynaklariyla ortistigi gorilmektedir.

Miisned’de birkag siyer olayinin tarihlendirilmesinde hicretin gerceklestigi
Rebiiilevvel ayinin takvim baslangici olarak kullanildigi anlasiimaktadir. Kiblenin
tahvili ile orucun farz kilinmasi hadiselerinin tarihi, Restlullah’in hicret ettigi
ay olan Rebiiilevvel ay1 takvimin ilk ay1 kabul edilerek verilmektedir. Ilgili
rivayette Ibn Ishak’in Siret’inin ravilerinden oldugu diisiiniilen Yezid b. Hartin’*
Hz. Peygamber’in on yedi ay boyunca Beytii'l-Makdis’e dogru namaz kildigini;”®
ayn sekilde Rebiiillevvel’den Ramazan ayina kadar on dokuz ay boyunca orug¢
tuttugunu’® belirtmektedir.”” Siyer kaynaklarinda Receb 2/624’te (17. ayin
basi) kiblenin Kabe oldugu;”® orucun Saban ayninin basinda 2/624’te (18.
ayin bagi) farz kilindig1”® belirtilmektedir. Diger bir 6rnek: Mekke'nin fethinin
tarihi Abdiirrezzak > Ma‘mer b. Rasid > Ziihri tarikli rivayette, Hz. Peygamber’in
Medine’ye gelisinin 8. senesinin 6. ayinin basi, Ramazan ay1®® olarak verilmistir.
Mekke'nin fethinin siyer kaynaklarinda da 19 Ramazan 8/630’da meydana geldigi
kaydedilmektedir®' Buna gore yapilan hesaplamada Restlullah'in Medine'ye

70 Vakidi, Megazi, 1/14; ibn Hisam, es-Sire, 1/601; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/10; Taber,
Tarth, 2/411.

71 Vakidi, Megazi, 1/5; 2/573; ibn Hisam, es-Sire, 2/308; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/95;
Belaziiri, Ensdb, 1/349; Taberi, Tarih, 2/620, 636.

72 Vakidi, Megazi, 1/6; 2/731; ibn Hisam, es-Sire, 2/370; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/120;
Tabert, Tarih, 3/23. Hz. Peygamber’in Zilhicce’de Medine’ye dondiigi belirtilmektedir.
Bk. Vakudi, Megazi, 2/741.

73 Vakidi, Megazi, 3/958-959; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/154; Ayrica bk. ibn Hisam, es-Sire,
2/500; Taberi, Tarih, 3/94.

74 Muta‘ Tarabisi, Ruvatii Muhammed b. Ishak b. Yesar fil-megazi ve’s-siyer ve sdiri’l-
merviyydt (Dimagk - Beyrut: Daru’l-Fikr - Daru’l-Fikri’l-Mu‘asir, 1414), 50.

75 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/436.

76 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/438, 439.

77 Buradaki “on dokuz ay” ifadesi, 19. aya kadar ve “on yedi ay” ifadesi 17. aya
kadar anlasilmalidir Aylarin sayimina hicretin gerceklestigi Rebiiilevvel ay1
dahil edildiginde bu sayilarin bir eksigi olan on sekiz ay ve on alt1 ay rakamlarina
ulasilmaktadir. Herhalde ravinin kasti, bahsedildigi tizere 19. aya kadar ve 17. aya
kadar gibi ifadelerdir.

78 1ibn ishak, Siret, 1398, 299; ibn Hisam, es-Sire, 1/550; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/242.
Ayrica bk. Kasim Sulul, {lk Kaynaklara Gére Hz. Peygamber Devri Kronolojisi (Istanbul:
Insan Yayinlari, 2013), 489-491.

79 1ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/242. Ayrica bk. Sulul, Kronoloji, 492.

80 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/208.

81 Vakidi, Megazi, 3/873, 889; Halife b. Hayyat, Tarih, 87.




geldigi Rebiulevvel ayinin esas alindig1 ve verilen tarihlerin siyer kaynaklariyla

ortiistiigli anlagilmaktadir.

Mekke'nin fethi ve Huneyn Gazvesi gibi bazi olaylarin tarihi verilirken yil

bilgisi verilmeyip ay ve giin tarih olarak kullanilmaktadir. Bedir Gazvesi'nin

17 Ramazan Cuma giinii olduguna dair bilgi buna misaldir.®? Bazi rivayetlerde

Mekkenin fethi icin 2% veya 10 Ramazan'da® yola cikilmasi, fethin 13

Ramazan’da gerceklesmesi,®®* Huneyn Gazvesi'ne 16, 17, 18% veya 19%

Ramazan'da cikilmasi,® Beni Miintefik Heyetinin Receb aymin sonunda (29
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Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/103. Ay ve giin bilgisi esas alindiginda Miisned’de verilen
savagin tarihi siyer kaynaklariyla aynidir. Zira siyer kaynaklarinda Bedir Gazvesi'nin
tarihi 17 Ramazan Cuma 2/624 olarak verilmektedir. Mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/2;
ibn Hisam, es-Sire, 1/626; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/15; Halife b. Hayyat, Tarih, 58;
Taberi, Tarih, 2/446.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/342.

Ahmedb.Hanbel, Miisned,4/222;5/66. Ahmed b. Hanbelb. Hanbel’'in bu tarihlendirme
ile ilgili rivayetlerinin Ibn Ishak > Ziihri ... senediyle gelmesi dikkat cekmektedir. Siyer
kaynaklarinin biiyiik cogunlugu Mekke’nin fethine 10 Ramazan 8/630’da ¢ikildigini
(Vakidi, 1409, 2/801; ibn Hisam, 1375,2/399; Ibn Sa‘d, 1388, 2/135; Halife b. Hayyat,
1414, 87; Taberi, 1387, 3/50), 19 Ramazan’da (Ramazan'in bitimine 10 giin kala)
fethin gerceklestigini belirtirler (Vakidi, 1409, 2/873, 889; ibn Hisam, 1375, 2/437;
ibn Sa‘d, 1388, 2/137; Halife b. Hayyat, 1414, 87; Taberi, 1387, 3/69). Belaziiri,
Huneyn Gazvesi konusunda Hz. Peygamber’in Mekke'ye 18 Ramazan'da geldigini ve
burada on iki giin kaldigini cezm sigasi ile kaydetmektedir (Belaziiri, 1417, 1/364).
Bu kayit ise Mekke’nin fethi konusunda fethin 13 Ramazan’da gerceklestigine dair
verdigi bilgi (Belaziiri, 1417, 1/353) ile celismektedir. Ayrica Mekke’nin fethi i¢in 2
Ramazan’da Medine’den cikildigia dair Ebt Said el-Hudri'nin bir rivayeti ibn Sa‘d’da
yer almaktadir. Bk. bn Sa‘d, Tabakat, 1/138. Konuya dair Belaziiri’nin verdigi celiskili
tarihler hakkinda yapilan bir yorum i¢in bk. Sulul, Kronolgji, 870.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/301. Ahmed b. Hanbel'in konuyla alakali rivayeti
Zihri'den gelmektedir. Belaziirli ve Ziihri'nin bazi rivayetlerinde Mekke'nin 13
Ramazan’da fethedildigi belirtilmektedir. Bk. Vakidi, Megazi, 3/889; Belaziiri, Ensab,
1/353.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/235.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/286; 18/12.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18/218.

Huneyn Gazvesi'ne 16, 17, 18 veya 19 Ramazan'da c¢ikildigina dair Miisned deki
kayitlar, siyer kaynaklarinin verdigi bilgilerle uyusmamaktadir. Siyer kaynaklarinda
Hz. Peygamber’in Mekke'de on beg giin ikamet ettikten sonra Huneyn Gazvesi'ne
Mekke'den 6 Sevval (veya 5 Sevval) 8/630’da c¢iktig1 belirtilmektedir. Bk. Vakidi,
Megazi, 3/889; ibn Hisam, es-Sire, 2/437; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/137; Taberi, Tarih,
3/69. Huneyn Gazvesi'ne cikis tarihi hakkinda bazi degerlendirmeler icin bk. Sulul,
Kronoloji, 872.



veya 30 Receb) Medine’ye gelmesi,’® Veda Hacci i¢in Medine’den Zilkade'nin
bitimine beg gece kala®! veya Zilhicce hilaline yakin bir zamanda®? ¢ikilmasi ve
Mekke’ye 4 Zilhicce’de varilmasi1®® diger 6rneklerdir. Bedir Gazvesi, Mekke'nin
Fethi, Veda Hacciicin Medine’den cikis ve Mekke’ye varis ile alakali olarak verilen
tarihler siyer kaynaklariyla uyusmaktadir. Fakat Huneyn Gazvesi ile alakali
verilen tarihler, siyer kaynaklarinin verdigi bilgilerden farklidir. Son olarak Beni
Miintefik heyetinin Medine'ye gelisine dair kaydedilen tarih, ilk dénem siyer
kaynaklarinda tespit edilememigtir.

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde olaylarin tarihi verilirken giin ve ay
zikredilmeyip senesine atif yapilan sadece bir 6rnek tespit edilmigtir. O da Cabir
b. Abdullah'in ilk korku namazinin kilindig1 gazvenin (Zattirrikd* Gazvesi'nin)
yedinci senede oldugunu belirtmesidir.** Zatiirrikd® Gazvesi'nin tarihi hakkinda
siyer alimleri arasinda goriis birligi bulunmamaktadir. Vakidi, gazvenin Bedrii’l-
mev‘id’den sonra, Muharrem ayinda (5/626);% Ibn Ishak, Bedrii’l-mev‘id’den
once Cemaziyelevvel ayinda (4/625);°® Ebt Ma'ser es-Sindi ise Beni Kurayza
Gazvesinden sonra® gerceklestigini belirtmektedir. Dolayisiyla Miisned’de yer
alan bu bilgi, Ibn Ishak ve Vakidi'nin verdigi tarihlerden farkli olmakla beraber

90 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 26/121. ibn Sa‘d, Beni Miintefik heyetini Medine'ye
gelen heyetler arasinda zikretmekle beraber Lakit b. ‘Amir’in de icinde bulundugu
bu heyetin hangi ayda Medine'ye geldigine dair herhangi bir bilgi vermemektedir. Bu
acidan Miisned’deki bu rivayetin 6nemi artmaktadir. ibn Sa‘d'in kaydettigi bilgi icin bk.
ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/302. Ayrica bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 5/518; Ebtt Muhammed
Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-Me‘drif, thk. Servet Ukkase
(Kahire: el-Hey etii’l-Misriyyetii’l- ‘Amme 1i'1-Kiittab, 1992), 332-333.

91 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/398; 43/365.

92 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/376-377. Vakidi, ibn Hisam ve ibn Sa‘d’da Hz.
Peygamber’in Veda Haccl icin Medine’den Zilkade'nin bitimine beg gece kala ciktig1
belirtilmektedir (Vakidi, 1409, 3/1089; ibn Hisam, 1375, 2/601; ibn Sa‘d, 1388,
2/173; ibn Seyyidiinnas, 1414, 2/342; Zirkani, 1417, 4/145). Ayrica ibn Sa‘d
Miisned’deki bilgiyi teyit mahiyetinde 4 Zilhicce’de Mekke'ye ulasildigina dair bir
rivayet nakleder. Bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/175. Ayrica bk. Eb(t Abdillah Muhammed
b. Abdilbaki b. Yasuf ez-Ziirkani, Serhii'z-Ziirkani ale’l-Mevahibii'l-lediinniyye bi’l-
minehi’l-Muhammediyye (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1417),4/145.

93 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/201.

94 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/80. Miisned’de korku namazinin Hendek Gazvesi'nde
heniiz emredilmedigine dair rivayetler de bunu desteklemektedir. Bk. Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 17/293-294.

95 Vakidi, Megazi, 1/4, 395.

96 Ibn Hisam, es-Sire, 2/203-204; Taberi, Tarih, 2/555.

97 Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf es-Salihi eg-Sami eg-
Safii Sami, Siibiilii’l-hiidd ve’r-resdd fi sireti hayri’l-‘ibad, thk. ‘Adil Abdiilmevcad vd.
(Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1414),5/181.



Ebti Ma‘ser es-Sindi'nin verdigi tarihe zaman arali1 acisindan paralellik arz
etmektedir.

Az sayida da olsa bazi olaylarin tarihi zikredilirken “gelecek yil/ ali W)
ifadesi kullanilmaktadir. Uhud Gazvesi'nin tarihi verilirken Bedir’den sonraki
sene,”® Umretii’'l-Kaza'nin tarihi verilirken Hudeybiye’den sonraki sene®® ve Beni
Abdiilkays heyetinin Medine’ye ikinci kez gelisinin tarihi verilirken ilk gelislerinin
ertesi sene!® olarak verilmesi buna 6rnektir. Siyer kaynaklarinda Bedir’in 17
Ramazan 2/624,'! Uhud'un 15 Sevval 3/625,1°2 Hudeybiye Sulhu'nun Zilkade
6/628'% ve Umretii'l-Kazd'nin Zilkade 7/629'° tarihinde gerceklestigi
kaydedilmektedir.

Abdiilkays heyetinin Medine'ye gelis tarihi hakkinda siyer kaynaklar:
birbirinden farkli tarihler vermektedir. Vakidi ve Ibn Sa‘d, heyetin Medine’ye
gelis tarihini 8/629-30 senesi,'*® Ibn Hisam 9/630-31,% Taberi ise 10/631-
32197 olarak vermektedir. ibn Ishak’m konuya dair rivayetinde herhangi bir
tarih ibaresi bulunmamaktadir. Bununla beraber onun genel olarak Mekke'nin
fethinden itibaren heyetlerin gelmeye basladigini vurgulamasina bakilirsa en
azindan heyetin en erken 8/629-30’da gelebilecegi cikarilabilir.'®® Miisned’deki
Abdiilkays heyetinin Medine'ye gelis tarihi ve bu kabilenin génderdigi heyet
sayist disindaki bilgilerin siyer kaynaklarinda yer alan bu bilgilerle uyustugu
goriilmektedir. Miisned’de Abdiilkays heyetinin Medine’ye geldigi tarih hakkinda
acik bir bilgi bulunmamakla beraber bazi rivayetlerde heyete hac ibadetinin
emredilmesi kaydinin yer almasi'® olayin haccin farz olmasindan sonra

98 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/335, 346.

99 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/471; 10/246;21/255; 31/249.

100 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/298.

101 Mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/2; Halife b. Hayyat, Tarih, 58.

102 Vakidi, Megazi, 1/3; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/36; Halife b. Hayyat, Tarih, 67; Taberi,
Tarih, 2/499, 502.

103 Vakidi, Megazi, 1/5; 2/573; ibn Hisam, es-Sire, 2/308; Ibn Sa‘'d, et-Tabakat, 2/95;
Belaziiri, Ensdb, 1/349; Taberi, Tarih, 2/620, 636.

104 Vakidi, Megazi, 1/6; 2/731; ibn Hisam, es-Sire, 2/370; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/120;
Tabert, Tarih, 3/23. Hz. Peygamber’in Zilhicce’de Medine’ye dondiigi belirtilmektedir.
Bk. Vakudi, Megazi, 2/741.

105 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/314; 5/557.

106 Esasinda Ibn Hisam ilgili rivayette olayin tarihini vermemistir (ibn Hisam,
1375, 2/575). Fakat heyetlerin Medine'ye gelisinin 9/630-31'de gerceklestigini
belirtmektedir. Bk. ibn Hisam, es-Sire, 2/559.

107 Taberi, Tarih, 3/136.

108 Bk. ibn Hisam, es-Sire, 2/559, 560.

109 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/386-387.



gerceklestigi sonucuna ulastirabilir. Fakat Miisned’de namaz, zekat ve orucun
kaydedilmesine ragmen haccin zikredilmedigi rivayetler de bulunmaktadir.’?
Dolayisiyla bu kayitlardan yola cikilarak olayin tarihi hakkinda herhangi bir
tahminde bulunulmasi zorlasmaktadir. Bununla beraber Miisned'deki bir
rivayette Hayber’in fethinde Miusliman olan EbG Hiireyre'nin''' Abdilkays
heyetinin gelisine sahit oldugu belirtilmektedir.!’> Buradan hareketle olayin
Hayber’in fethinden bir siire sonra gerceklestigi soylenebilir.

Baz1 olaylarin tarihleri hakkinda nadiren de olsa iklimle ilgili ifadeler
kullanilmaktadir. Beni Mustalik Gazvesi'nin kis mevsiminde,!3 Tebiik Gazvesi'nin
meyvelerin olgunlastigi ve golgenin arandifi zaman''* ve Restlullah’in oglu
Ibrahim'in giines tutuldugunda''® vefat ettigine dair verilen kayitlar buna érnek
olarak verilebilir.

Kiblenin tahvili ve Restlullah'in Hz. Aise ile evlenmesi gibi birkac olayin
tarihi verilirken giin zikredilmeyip sene ve ay tarih olarak kaydedilmektedir.
Mesel4, kiblenin tahvilinin hicretin ikinci senesinde, Receb ayinda (hicretin 17.
ayinda),’’® Orucun farz kilinmasinin hicretin ikinci senesinde, Saban ayinda
(hicretin 19. ayinda)''” ve Restlullah’in Hz. Aise ile evliliginin Sevval 1/6238
veya Sevval 2/624’te'’? yapildig1 belirtilmektedir. Zithri’den gelen bir rivayette

110 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/264-266.

111 Miisned’deki bilgilere gére Ebti Hiireyre Hudeybiye Sulhu ile Hayber’in fethi arasinda
(Ahmed b. Hanbel, 1421, 16/531) veya Hayber’in fethinden ti¢ giin sonra miisliiman
olmustur. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32 /407-408.

112 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/294-295.

113 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42 /411. Bu bilgi ibn Hisam ve Taberi’'de yer almaktadir. Bk.
ibn Hisam, es-Sire, 2/302; Taberi, Tarth, 2/616.

114 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/68. Bu bilgi Vakidi ve Taberi’de bulunmaktadir. Bk.
Vakidi, Megazi, 3/992; Taberti, Tarth, 3/101.

115 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/453; 30/75, 76, 114. Bu konu hakkinda siyer
kaynaklarinda ayni bilgi yer almaktadir. Mesela bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/142,
143-144; Belaziiri, Ensab, 1/452; Taberi, Tarih, 11/617. Ayrica Ahmed b. Hanbel'in
konuya dair naklettigi diger rivayetlerde Hz. Peygamber'in oglu ibrahim’in 18 veya
16 aylikken vefat ettigi bilgileri yer almaktadir. 18 aylikken vefat ettigi bilgisini
veren rivayet ibn ishak > Abdullah b. Eba Bekir senediyle (Ahmed b. Hanbel, 1421,
43/330), 16 aylikken vefat ettigi bilgisini iceren rivayetlerden biri Miicalid b. Said >
Sa‘bi senediyle (Ahmed b. Hanbel, 1421, 30/456) nakledilmektedir.

116 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/ 117;5/ 136, 312, 362; 36/ 436.

117 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/ 438, 439.

118 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/319; 42/471.

119 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/183. Krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/462, 476.
Miisned’deki Restlullah’in Hz. Aise ile Sevval ayinda evlendigine dair rivayetler Urve
b. Zibeyr'den nakledilmektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/319; 42/171.



Mekke'nin fethinin tarihi, Hz. Peygamber’in Medine'ye gelisinin 8. senesinin
6. aymin basinda, Ramazan ayinda gerceklestiginin'?® zikredilmesi diger bir
Ornektir.

Siyer kaynaklarinda kiblenin Receb 2/623-24’te (17. ayin basi) Kabe'ye
cevrildigi;'?! orucun Saban aymnin baginda 2/624’te (18. ayin basi) farz oldugu'??
kaydedilmektedir. Miisned’de oldugu gibi siyer kaynaklar1 Hz. Peygamber’in Hz.
Aige ile evliliginin tarihi hakkinda farkli gériislere sahiptir. Vakidi ve Belaziiri
evliligin Sevval 1/623’te,'*® diger gurup ise Sevval 2/624’te gerceklestigini
diisiinmektedir.'** Ayrica Miisned’de Ziihri’den gelen rivayette Mekke'nin fethine
dair verilen tarihin ravilerin bir vehmi oldugu belirtilmektedir. Zira dogru olan
Mekke'nin hicretten 7 bucuk sene sonra fethedildigidir Mekke'nin fethinin
8/630’da gerceklesmesi ve Rebiiilevvel’den Ramazan ayina kadar alt1 ay gecmesi,
fethin tarihinin bu sekilde verilmesine sebep olmustur, diye ifade edilmektedir.!?®

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’'de siyere dair naklettigi rivayetlerin sadece bir
tanesinde giin, ay ve sene tarih olarak net bir sekilde belirlenebilmektedir. Veda
Haccr'na dair Cabir b. Abdullah’tan gelen bu rivayette Hz. Peygamber’in Medine’de
kaldig1 dokuz sene icinde hac yapmadigi, 10/632’de Zilkade'nin bitimine 10 giin
kala (yani 19 veya 20 Zilkade) Medine’den c¢ikt1g1'?® belirtilmektedir. Vakidi,
Ibn Hisam ve Ibn Sa‘d’da Hz. Peygamber'in Veda Haccr'na Zilkade'nin bitimine
bes gece kala ciktig1 belirtilmektedir.'?” Dolayisiyla sadece giin hususunda bir
farklilik bulundugu goériilmektedir.

Evliligin 1/623 veya 2/624’te yapildigina dair rivayetlerin ikisi de Urve b. Ziibeyr'den
rivayet edilir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 41/360; 43/404.

120 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/208.

121 ibn Ishak, Siret, 1398, 299; ibn Hisam, es-Sire, 1/550; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/242.
Ayrica bk. Sulul, Kronoloji, 489-491.

122 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/242. Ayrica bk. Sulul, Kronoloji, 492.

123 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 8/58; Belaziiri, Ensab, 1/409.

124 Halife b. Hayyat, Tarih, 65; ibn Seyyidiinnas, ‘Uyiiniil-eser, 2/368; Makrizi, imta u’l-
esmad), 6/42; Ziirkani, Serhii'z-Zirkani, 4/382.

125 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Fethul-bari
serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Dart’l-Marife, 1379), 8/4; Eba Muhammed (Ebi’s-
Sena) Bedriiddin Mahmad b. Ahmed b. Masa b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kari fi serhi
Sahihi’l-Buhari (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 17/276; Sami, Siibiilii I-hiida,
5/266-267.

126 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22/325.

127 Vakidi, Megazi, 3/1089; Ibn Hisam, es-Sire, 2/601; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/173.



2. Onemli Siyer Olaylarinin Tarihlendirmede Kullanilmasi

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’'inde 6nemli tarihi olaylarinin, bazi hadiselerin
tarihlendirilmesinde esas alindig1 goriilmektedir Bu tarz tarihlendirmeler,
olaylar arasindaki kronolojinin tespiti acisindan énem arz etmektedir. Hicretin
ilk yillarinda Abdullah b. Ubey'in Restlullah’a karsi takindigi diismanca
tavir anlatilirken, bu hadisenin Bedir Gazvesi'nden o©nce gerceklestigi
belirtilmektedir.'*® Reci* Vakasi'nin Bedir Gazvesi'nden sonra vuk® bulduguna
dair tarihlendirme de baska bir 6rnektir.'*

Miisned bu tarz 6rnekler bakimindan zengindir. Ebt Rafi”"in Miisliiman
olmasinin Bedir Gazvesi'nden énce,'® ifk Hadisesi'ne dair Hz. Aise’den gelen
rivayette Ifk olayinin, 6rtii yetinin niiztlii'*! ve Restlullah’in Zeyneb bint Cahs
ile evlenmesinden sonra,'*?> Gabe Gazvesinin Hudeybiye Sulhu'nun hemen
ardindan,'®® Medine'ye gelen Misliman kadinlarla yapilan biatin Hudeybiye
Sulhu'nun ardindan,’®* Islam’a davet mektuplarinin Hudeybiye Sulhu'ndan

128 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/102, 104. Ahmed b. Hanbel bu tarihlendirmeyle alakali
rivayetlerin tamami Zithri > Urve b. Zibeyr ... senediyle gelmektedir (Ahmed b.
Hanbel, 1421, 36/101-104). Bunlardan biri Abdiirrezzak > Ma‘mer b. Rasid > Ziihri >
Urve b. Ziibeyr ... senediyle nakledilir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/101-102.

129 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/309, 310, 460,461. Ahmed b. Hanbel'in bu konudaki iki
rivayeti Zithri’den gelmektedir (Ahmed b. Hanbel, 13/307-310, 459-461). Zihri'nin
bir rivayeti Abdiirrezzak > Ma‘mer b. Rasid > Ziihri ... senediyle nakledilmektedir. Bk.
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/459-461.

130 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/290. Ahmed b. Hanbel'in bu konudaki naklettigi rivayet
ibn ishak’tan gelmektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/290-291.

131 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/405. Krs. Vakidi, Megazi, 2/428; ibn Hisam, es-Sire,
2/298; Taberi, Tarih, 2/612.

132 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/412. Krs. Vakidi, Megazi, 2/430; ibn Hisam, es-Sire,
2/300; Taberi, Tarih, 2/614.

133 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 27/48. Krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 27/70. Gabe Gazvesi,
siyer kaynaklarina goére Hudeybiye Sulhu'ndan once, Beni Lihyan Gazvesi'nden
hemen sonra 6/627'de gerceklesmistir. Bununla beraber siyer kaynaklar1 gazvenin
gerceklestigi ay hususunda ayni goriiste degillerdir. Mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/4;
2/537; Ibn Hisam, es-Sire, 2/279-281; bn Sa‘d, et-Tabakat, 2/80; Belaziiri, Ensab,
1/349; Taberi, Tarih, 2/596.

134 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/251. Ahmed b. Hanbel'in verdigi bu bilgi siyer
kaynaklarinda da aym sekildedir. Mesela bk. Vakidi, Megazi, 2/631-632; ibn Hisam,
es-Sire, 2/326-327.




sonra,'*® Hayber’in fethinin Hudeybiye Antlasmasi’'ndan kisa bir siire sonra,'*
Amr b. As ile Halid b. Velid’in Islam’1 kabuliiniin Mekke fethinden kisa bir siire
once,’® Evtas Savasi’nin Huneyn Gazvesi'nin ardindan,'®® Ci‘rane’de Huneyn
ganimetlerinin taksiminin Taif Muhasaras1 dontisiiniin ardindan gerceklesmesi
ve Hevazin kabilesinin 10 kiisiir (13-19 aras1) gece sonra buraya gelmesi,'® fla
Hadisesi’'nin Tebtk Gazvesinden kisa bir siire 6nce'* ve Citheyne kabilesine
mektup gonderilmesinin Restlullah’'in vefatindan bir veya iki ay énce!*! olmasi

135 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/198, 199. Ahmed b. Hanbel'in bu tarihlendirmeye
dair naklettigi rivayet Ziihri’den gelmektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/198-
202. ibn Sa‘d, Vakidi’den naklen Islam’a davet mektuplarinin Muharrem 7/628'de
gonderildigini kaydetmektedir. Bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/258.

136 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 24/213. Miisned’de yer alan tarih kaydyi, ibn Sa‘d’da daha
tafsilath bir sekilde Vakidi’den naklen Muharrem 7/628 seklinde yer almaktadir (Ibn
Sa‘d, 1388, 1/258). Bununla beraber ibn Hisam’da konu hakkinda bilgi verilmekle
beraber olayin tarihi zikredilmemistir. Bk. ibn Higam, es-Sire, 2/607.

137 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/314. Miisned’de bu konudaki rivayet ibn Ishak’tan
gelmektedir. Ibn Ishak’in bu rivayeti Ibn Hisam’'da bulunmaktadir. Orada da aym
zaman ifadesi kaydedilmektedir (ibn Hisam, 1375, 2/277). Fakat Vakidi, ibn Sa‘d ve
Taberi olaymn 1 Safer 8/629°da meydana geldigini kaydederler. Bk. Vakidi, Megazi,
2/661, 745; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 4/252; Taberi, Tarih, 3/29.

138 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/337. Miisned’deki verilen bu bilgi Velid b. Miislim’den
nakledilmektedir. Ayni bilgi siyer kaynaklarinda da yer almaktadir. Bk. Vakidi, Megazi,
3/915; Ibn Hisam, es-Sire, 2/454; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/151-152; Taberi, Tarih,
3/79.

139 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/230. Ahmed b. Hanbel'in bu konudaki rivayeti Ziihri
> Urve b. Ziibeyr senediyle gelmektedir. Bu bilgi Vakidi ve Ibn Sa‘d’da gecmekle
beraber bu iki kaynak miellif daha tafsilatl olarak Hevazin heyeti gelene kadar Hz.
Peygamber’in 5-18 Zilkade arasinda Ci‘rane’de 13 gece bekledigini belirtmektedir
(Vakidi, 1409, 3/958; Ibn Sa‘'d, 1388, 2/154). Ibn Hisam, Belaziiri ve Taberi'de
Ci‘rane’de beklenen siire ile alakali herhangi bir bilgi tespit edilememistir. Bk. ibn
Hisam, es-Sire, 2/488; Belaziiri, Ensab, 1/364-368; Taberi, Tarih, 3/82, 86. Ayrica bk.
Zirkani, Serhii’'z-Ziirkani, 4/19.

140 Ma‘mer b. Rasid > Ziihri yoluyla gelen rivayette Hz. Omer ila Hadisesi esnasinda
Medine’de Gassaniler’in Miislimanlarla savagmak icin atlarini nalladiklari, yani
savaga hazirlandiklar: haberini konustuklarini belirtmektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1/348. Miisned’deki ayn1 rivayet Ibn Sa‘d ve Ibn Hibban’da yer almaktadir.
ibn Hibban hadisenin 9/630’da gerceklesen olaylar arasinda zikreder. Bk. ibn Sa‘d, et-
Tabakat, 8/182-185; Ebtt Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban,
es-Siretii'n-nebeviyye ve ahbaru’l-hulefa’, thk. Seyyid Abdiilaziz Bey vd. (Beyrut:
Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1407), 360-364.

141 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/79-80. ilk dénem siyer kaynaklarindan sadece ibn
Sa‘d konuya dair farkli bir tarikle ve ayni lafizlarla iki rivayet nakletmektedir (ibn
Sa‘d, 1388, 6/113). Fakat bu rivayetlerde “Hz. Peygamber’in vefatindan bir veya iki ay
once” gibi herhangi bir tarih kayd: bulunmamaktadir. Bu rivayet hadis kitaplarinda



buna misal olarak verilebilir.

Kimi zaman bazi olaylarin tarihlendirilmesinde ilgili olayin 6nemli bir
asamasinin, zaman ifadesi olarak kullanildig1 gortlmektedir. Mesel4a Abdullah b.
Selam’in miisliiman olmasindan bahseden bir rivayette Abdullah’in Islam’1 kabul
edisinin vakti, Medine’ye hicret eden Restlullah’in Ebd Eyytb el-Ensari’nin evine
yerlestigi giin seklinde verilmigtir.!#?

Restlullah’'in Medine’ye geldigi giin; yani hicret, hicretin ilk yillarindaki bazi
olaylarin tarihi zikredilirken kullanilmigtir. Bu rivayetlerde genelde “Restlullah
Medine’ye geldiginde” veya nadiren de olsa “Restlullah geldiginde” ifadeleri yer
almaktadir. Mesel4, “Restlullah Medine’ye geldiginde” ifadesi Abdullah b. Selam*3
ve Selman-1 Farisi'nin'** miisliman olusu ile Ensar kadinlarinin Restlullah’a
biat1'*® hususunda kullanilmaktadir. “Restilullah geldiginde” ifadesinin kullanimi
Abdullah b. Selam’in miisliman olusuna dair bir rivayette de bulunmaktadir.!4¢
Ayni sekilde Beni Kurayza ve Beni Nadir arasinda cahiliyeden kalma diyet
meselesinin ¢6ztimiinde Hz. Peygamber’i hakem se¢melerinin hicretten kisa bir
slire sonraya denk geldigi belirtilmektedir.*’

nakledilmektedir. Mesela bk. Tirmizi, “Libas”, 7 (3/343-344); Ebt Davad Siileyman b.
el-Es‘as b. ishak es-Sicistani el-Ezdi Eba Davad, Siinenii Ebi Davad, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid (Sayda - Beyrut: el-Mektebetii’'l-Asriyye, ts.), “Libas”, 39
(4/67). Ayrica bk. Muhammed Hamidullah, Mecmi'‘atiil-vesad'iki’s-siydsiyye 1i’l-
‘ahdi’n-nebevi ve’l-hildfeti’r-raside (Beyrut: Daru'n-Nefd’is, 1407), 265.

142 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 20/426.

143 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19/113-114; 21/349. Miisned’de verilen bu tarih siyer
kaynaklarinda da aym sekilde bulunmaktadir. Mesela bk. ibn Hisam, es-Sire, 1/516-
517; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/235-236; Belaziiri, Ensdab, 1/266. Ayrica bk. Beyhaki,
Delail, 2/530; Makrizi, imta wl-esm4’, 14/76.

144 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/102; 39/145. Siyer kaynaklarindaki bilgiler Miisned’i
desteklemektedir. Mesela bk. ibn Ishak, Siret, 1398, 87-93; ibn Hisam, es-Sire, 1/214-
221; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 1/184-185; 4/75-81; Belaziiri, Ensab, 1/485-487.

145 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 34/394; 45/288. Miisned’deki benzer kayitlar ibn Sa‘d ve
Taberi’de yer almaktadir. Bk. ibn Sa‘d, et-Tabakat, 8/11-12; Taberi, Camiu’l-Beyan,
23/345.

146 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/201.

147 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/88-90; 5/401. Miisned’deki bilgi farkli bir tarikle
Taberi'nin Tefsir’inde yer almaktadir. Bk. Taberi, Camiu’l-Beydn, 10/352-353.




3. Rivayetlerin Mukayese Edilmesiyle Olaylarin Tarihinin
Tespiti

Bircok siyer olayinin tarihinin daha isabetli bir sekilde tespit edilebilmesiicin
Ahmed b. Hanbel'in “Bir hadisin biitiin tariklerini bir araya toplamadigin siirece
o hadisi anlayamazsin. Hadisin tarikleri birbirini ac¢iklar” ve Yahya b. Main'in
“Bir hadisi otuz tarikle yazmadigimiz stirece onu anlamazdik” ifadelerinde!® de
isaret edildigi gibi Miisned’de konuyla aldkali birkac rivayetin bir araya getirilerek
mukayese edilmesi gerekmistir.

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’'inde ilgili olayin tarihlendirilmesinde takip
edilen bu yontem neticesinde bazi olaylarin tarihi net bir sekilde tespit
edilebilmektedir. Bununla beraber rivayetlerdeki bilgi yetersizligi sebebiyle
bircok olayin belli zaman araliklari icerisinde gerceklestigine dair tespitlere yer
verilmekte veya bu da yapilamadiginda olaylara yaklasik olarak tarih verilmek
durumunda kalinmaktadir. Avf b. Malik’in Miisliiman olmasi,'*° Hz. Ali ile Hz.
Fatima'nin evlenmesi, Beni Nadir Gazvesi,'*® Hudeybiye Sulhu,'*! Umame bint
Ebii'l-As’in hastalanmasi's2 ve Hz. Peygamber’in kiz1 Zeyneb’in vefati'*® gibi siyer
hadiselerinin tarihleri ile ilgili rivayetler mukayese edilerek degerlendirildiginde
bu olaylarin gerceklestigi belli zaman araliklar1 tahmin edilebilmektedir.
Mesela Hz. Ali ile Hz. Fattma'nin evliligini anlatan rivayetlerde olayin tarihi
zikredilmemektedir. Zithri’den gelen bir rivayete gére Hz. Ali, diigiin yemeginin

148 Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadji, el-Cami‘li-ahldki’r-ravi ve ‘adabi’s-
sami‘, thk. Mahmud et-Tahhan (Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 1403), 2/212.

149 Avf b. Malik’in ne zaman Misliman olduguna dair Miisned’de herhangi bir tarih
kaydi bulunmamaktadir. Fakat Medine’de Restlullah ile beraber Abdullah b.
Selam’in Miisliiman olusuna sahit oldugunu belirten rivayet (Ahmed b. Hanbel, 1421,
39/409-410) esas alindiginda, onun azindan, en ge¢ Abdullah b. Selam gibi hicretin
ilk zamanlarinda Miisliman oldugu cikarilabilir. Abdullah b. Selam’in hicretin ilk
zamanlarinda misliman olduguna dair mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned,
19/113-114; 20/426-428; 21/349.

150 Miisned’deki rivayetler karsilastirildiginda Beni Nadir Gazvesinin Beni Kurayza
Gazvesi'nden 6nce (Ahmed b. Hanbel, 1421, 10/434. Krs. Ahmed b. Hanbel, 1421,
4/88-90), Beni Kurayza Gazvesi Hendek Gazvesi'nin hemen akabinde meydana
gelmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/90; 42/29.

151 Bu hadise Hudeybiye Sulhu, Hz. Peygamber’in Ummii Seleme ile evlenmesinden sonra
(Ahmed b. Hanbel, 1421, 31/220), Hayber’in fethinden 6nce (Ahmed b. Hanbel, 1421,
24/212-213), Zilkade ayinda gerceklesmistir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 30/594, 595).

152 Umame, annesi Zeyneb'in vefatindan énce, en gec Hudeybiye Sulhu'ndan iki sene
sonra vefat etmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/124.

153 Zeyneb, ilgili rivayetlere gore en erken Hudeybiye Antlasmasi'ndan iki sene sonra
veya hicretten alt1 sene sonra vefat etmis olabilir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned,
5/322-323. Krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/251; 43/381.



masrafini karsilamak gayesiyle birini Bedir Gazvesi'nde ganimet olarak aldigi,
digerini de Restlullah'in verdigi iki devesiyle izhir otu satmak istedi. Lakin o
siralarda sarhos olan Hz. Hamza’'nin bu iki deveye kiliciyla saldirmasi sonucunda
Hz. Ali hedefini gerceklestiremedi.'® Miisned'de yer alan rivayetlere gore Hz.
Hamza Uhud’da sehit olmustur.** Boylece hadisenin Bedir ile Uhud arasinda, yani
bir senelik'*® stirec icerisinde gerceklestigi anlagilmaktadir. Siyer kaynaklarinda
bu evliligin zamani ve ay1 hakkinda ihtilaf bulunmakla beraber evliligin 2/624’te
Bedir Gazvesi dontisiinde gerceklestigi goriisii agir basmaktadir.’>’

Bagka bir ornek, rivayetlere goére Beni Nadir Gazvesi, Beni Kurayza
Gazvesi'nden 6nce meydana gelmistir.!*® Beni Kurayza Gazvesi ise Uhud’dan bir
sene sonra gerceklesen Hendek Gazvesi'nin hemen akabinde vukd bulmustur.!*
Siyer kaynaklarinda Beni Nadir Gazvesi'nin Rebiiievvel 4/625te,'®® Beni
Kurayza'nin ise Hendek Gazvesi'nin ardindan Zilkade'nin sonlari ile Zilhicce’'nin
baglariarasinda, 5/627’de'®! meydana geldigi belirtilmektedir. Verilen iki 6rnekte
goriildiigi iizere Miisned deki tespit edilen tarihlendirmeler genel itibariyle siyer
kaynaklarinin verdikleri tarihlerle uyusmaktadir. Bununla beraber Miisned’deki
rivayetlerin net tarihler olmadigy, belli zaman araliklarina indirgendigine dikkat
edilmelidir.

Miisned’deki siyer olaylarinin cogunun meydana geldigi tarih hakkinda
belli zaman araliklari verilememekte olup sadece tahminde bulunulmaktadir.
Bu tarz olaylarda sadece ilgili olayin meydana geldigi tarihe yakin bir vakaya
atif varsa ona gore bir tahmin verilebilmektedir. Amr b. Umeyye Seriyyesi,'s2
Hz. Peygamber’in Ummii Seleme ile evlenmesi,’® Beni Mustalik Gazvesi,'¢*

154 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/382.

155 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/34; 25/ 480-483.

156 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/335, 346.

157 Mesela bk. Ziirkani, Serhii’z-Zurkéani, 2/357.

158 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/434. Krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/88-90. Ahmed b.
Hanbel'in bu konuda naklettigi rivayet Masa b. Ukbe’den gelmektedir.

159 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/90; 42/29. Krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/287.

160 Mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/4, 363; ibn Higam, es-Sire, 2/190-191.

161 Mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/4; 2/496; ibn Hisam, es-Sire, 2/233; Belaziiri, Ensab,
1/347.

162 Bu seriyye Reci' Vakasindan sonra, Reci’ vakasi da Bedir Gazvesi'nden sonra
gerceklesmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/309, 310, 460, 461.

163 Allah Resali, Ummii Seleme ile hicretten sonra (Ahmed b. Hanbel, 1421, 44/33), Eba
Seleme’nin vefatindan sonra evlenmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 44/31, 247-
248, 268-270.

164 Gazvenin kis mevsiminde (Ahmed b. Hanbel, 1421, 42/410) ve Uhud’dan sonraki bir
tarihte gerceklestigi anlasiimaktadir. Miisned’deki rivayetlerde Abdullah b. Omer’in
bu gazveye katildig1 belirtilmektedir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 8/464, 477-478;




Kuraté Seriyyesi, Beni Lihyan Gazvesi,'*® II. Vadilkura Gazvesi,'®® Abdullah b. Atik
Seriyyesi,'¢’ Zeyneb’'in Ebii’l-As ile tekrar evlenmesi, ¢ Habesistan muhacirlerinin
déniisii,’® Restlullah’in Ummii Habibe ile evlenmesi,'”° Siy Seriyyesi,'”! Miite
Savasi, Zatiisselasil Seriyyesi,'’? Sifiilbahr Seriyyesi, Batn-1 Idam Seriyyesi,'”

9/131-132). Buna gére yine Miisned’de yer alan rivayetlere gére Abdullah b. Omer
Uhud’a katilamamigtir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 8/287). Dolayisiyla bu bilgilere gore
Beni Mustalik Gazvesi'nin en azindan Uhud’dan sonra gerceklestigi sdylenebilir.

165 Seriyye en ge¢c Mekke'nin fethinden bir siire 6nce meydana gelmis olabilir. Ciinki
Miisned’deki nakledilen bir rivayete gore Kureysli miisriklerinin komutani Halid b.
Velid’dir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 27/122). Misned’de Halid b. Velid'in Mekke’'nin
hemen 6ncesinde Miisliman oldugu kaydedilmektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned,
29/134.

166 Seriyyenin esnasinda Mekke'nin hentiz fethedilmedigi anlagilmaktadir. Bk. Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 27/27-28, 65-66.

167 Bu seriyyeye dair Miisned’de yer alan iki rivayette (Ahmed b. Hanbel, 1421, 39/506-
507) Hayber’in heniiz fethedilmedigi anlagilmaktadir.

168 Rivayetlerin geneli géz oniine alindiinda evlilik Zeyneb’in hicretinden alt1 sene
sonra, Hudeybiye Sulhu’'ndan iki sene sonra gerceklesmistir. Miisned’de Zeyneb’in
Medine’ye ne zaman geldigine dair bir bilgi bulunmamakla beraber Bedir gazvesi
ve akabinde miisriklerin Bedir’de 6len yakinlari icin fidye vermeleri esnasinda
Zeyneb’in Mekke’de oldugu anlasilmaktadir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 43/381).
Hudeybiye Sulhu'nun ardindan Miisliiman erkeklerin miisrik kadinlarla ve miisliman
kadinlarin miisrik erkeklerle evli olamayacagina dair ayet inince bu tarz evlilikler
hiikkmen kalkmis oldu (Ahmed b. Hanbel, 1421, 31/251). Miisned’de Ibn ishak’tan
gelen rivayette bu olaya isaret edilerek Zeyneb’in Ebi’l-As ile bu ayetin niizuliinden
iki sene sonra ilk nikahlar: tizerine tekrar evlendikleri kaydedilmektedir. Bk. Ahmed
b. Hanbel, Miisned, 5/322-323.

169 Habesistan muhacirlerinin Restlullah'in Medine’ye hicretinden bir siire sonra
Habesistan’dan dondiikleri anlagilmaktadir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/290,
468.

170 Evliligin Ummii Habibe'nin Habesistan’a hicretinden bir siire sonra oldugu
soylenebilir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 45/398.

171 Miisned’deki bir rivayete gére Abdullah b. Omer ilk defa Hendek Gazvesi'ne katilmistir
(ibn Hanbel, 1421, 8/287). Dolayisiyla ibn Omer’in Siy Seriyyesi'ne istirakinin en
azindan Hendek’ten sonraki bir tarihe denk geldigi séylenebilir.

172 Amr b. As Miisned’de yer alan bilgilere gére Mekke fethinin kisa bir siire ncesinde
Miisliman olmustur (Ahmed b. Hanbel, 1421, 29/314). Zatiisselasil Seriyyesi'ne
dair gelen bazi rivayetlerde Amr b. As’m “Ey Allah’in Restlii! Ben mal icin Miisliiman
olmadim. Aksine Islam’a olan istiyakim ve Allah’in Restilii ile beraber olma arzusuyla
Miisliiman oldum” s6ziine bakilirsa bu gazveye Medine'ye gelisinden kisa bir siire
ciktig1 anlagilabilir. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/298-299, 337-338.

173 Batn-1 Idam Seriyyesi'nde Muhallem b. Cessim kendilerine selam veren Amir el-
Esca‘l’yi 6ldiirmesi Huneyn Gazvesi esnasinda miinakasaya sebep olmustur. Bu olayin
Huneyn Gazvesi'nde tartisilmas: Batn-1 idam Seriyyesi'nin Huneyn Gazvesi'ne yakin
bir tarihte gerceklestigini gostermektedir. Bu konudaki rivayetler icin bk. Ahmed b.



Hamza b. Amr Seriyyesi,'”* Beni Cezime Seriyyesi,'”® Dumetiilcendel Seriyyesi,'”®
Abdullah b. Ubey’in Oliimii'”” ve Hz. Ali'nin Yemen'e génderilmesi'’® gibi bazi
olaylarin tarihleri hakkinda sadece tahmin yapilabilmistir.

Bunlardan biri olan Mute Savasina Medine’den Cuma gini cikildiginin
belirtilmesine'”® ragmen savasin yapildigt sene hakkinda bir bilgi
bulunmamaktadir. Fakat rivayetlerde Halid b. Velid'in bu savasta bulunduguna
dair kayitlar,'® bu savasin Hendek Gazvesi sonrasinda ve en erken Mekke'nin
fethinin kisa bir siire dncesinde gerceklesebilecegini gostermektedir. Clinkii Halid
b. Velid, Hendek Gazvesi'nden bir siire sonra Amr b. As ile beraber Mekke’nin
fethinden kisa bir siire 6nce miisliman olmustur.!®! Siyer kaynaklarinda Mute
Savaginin Cemaziyelevvel 8/629°da meydana geldigi belirtilmektedir.!®?
Mekke'nin fethi de 8/630’da Ramazan’in bitimine on giin kala (19 Ramazan)
meydana gelmistir.!®® Bagka bir misal, Miisned’de Siftilbahr Seriyyesi'nin tarih

Hanbel, Miisned, 34/558-559; 39/306-307, 310.

174 Bu seriyyeye Ebt Hiireyre'nin katildig1 bilgisi dikkate alindiginda (Ahmed b. Hanbel,
1421,13/429-430; 14/172; 15/524-525) bu seriyyenin en azindan Ebt Hiireyre'nin
miisliman olusundan sonra olmasi gerekir. EbQt Hiireyre Miisned’deki bilgilere gére
Hudeybiye Sulhu ile Hayber’in fethi arasinda (Ahmed b. Hanbel, 1421, 16/531) veya
Hayber’den ii¢ giin sonra (Ahmed b. Hanbel, 1421, 32/407-408) miisliiman olmustur.
Buna gore bu seriyye en azindan Hayber’in fethinden bir siire sonra gerceklesmistir.

175 Hz. Peygamber bu seriyyenin basina Halid b. Velid’i komutan tayin etmesine (Ahmed
b.Hanbel, 1421, 10/444) bakilirsa seriyyenin en erken Halid’in miisliiman olmasinin
hemen ardindan gerceklesmesi miimkiin olabilir. Halid b. Velid de Mekke'nin kisa bir
slire dncesinde miisliiman olmustur (Ahmed b. Hanbel, 1421, 29/314). Dolayisiyla
seriyye de en erken bu zamanlarda olabilir.

176 Hammad b. Seleme’den gelen rivayete gore Dmetiilcendel Seriyyesi'nin gerceklestigi
zaman Ca'fer b. Eba Talib hayattadir. Ca‘fer b. Ebti Talib Mate Savasi’'nda vefat etmistir
(Ahmed b. Hanbel, 1421,4/162). Bu savasta bulunan Halid b. Velid de Mekke fethinin
kisa bir siire éncesinde Miisliiman olmustur (Ahmed b. Hanbel, 1421, 29/312-315).
Bu bilgi de olayin tarih araligini tahmin etmeye yardimci olmaktadir.

177 Konuyla alakal rivayetlerde herhangi bir tarih kayd: bulunmamaktadir (Ahmed b.
Hanbel, 1421, 1/254-255; 8/308; 23/237,307; 36/91). Bununla beraber Abdullah b.
Ubey’in ifk Hadisesi esnasinda hayatta oldugu anlasiimaktadir. Bk. Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 40/368-372.

178 Rivayetlerde Hz. Ali'nin Halid b. Velid ile beraber Yemen'e génderildigi belirtilmektedir
(Ahmed b. Hanbel, 1421, 38/118, 144). Halid b. Velid Mekke’nin kisa bir siire
oncesinde Miisliiman olmustur (Ahmed b. Hanbel, 1421, 29/312-315). Buna gore bu
hadise en erken Mekke fethinden kisa bir siire dnce gerceklesebilir.

179 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/431.

180 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 37 /245, 258.

181 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/312-315.

182 ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 2/128; Taberi, Tarih, 11/494-495.

183 Mesela bk. Vakidi, Megazi, 3/873, 889; Halife b. Hayyat, Tarth, 87.




verilmeksizin Kureys'in bir kervanina yonelik oldugu kaydedilmektedir.!®* Buna
binaen seriyyenin en azindan Mekke'nin fethinden 6nce bir tarihte gerceklestigi
sonucuna ulasimaktadir Siyer kaynaklarinda seriyyenin Receb 8/629’da
meydana geldigi belirtilmektedir.!®® Ayni sekilde Miisned’de Kurata Seriyyesine
dair rivayetler nakledilmekte ve bu rivayetlerde herhangi bir zaman ifadesi yer
almamaktadir. Fakat rivayetin muhtevasindan o esnada Mekke'nin Kureysli
misriklerin elinde oldugu; yani heniiz fethedilmedigi anlasilmaktadir.!® Kurata
Seriyyesi, siyer kaynaklarina gére Muharrem 6/627’de gerceklesmistir.'®’

Son olarak su mesele 6rnek olarak verilebilir: Miisned’de Beni Mustalik
Gazvesimnin ki mevsiminde'® gerceklestigi belirtilmekle beraber hadisenin
tarihi hakkinda herhangi bir bilgi verilmemektedir Fakat Miisned'deki
rivayetlerde Abdullah b. Omer’in bu gazveye katildig1 kaydedilmektedir.'® Yine
Miisned’de yer alan bir rivayete gére 14 yasinda Uhud’a katilamayan ibn Omer,
15 yasinda Hendek Gazvesi'ne istirak etmistir.!®® Dolayisiyla bu rivayetlerden
onun ilk katildig: savasin Hendek Gazvesi oldugu anlasilmaktadir. Miisned’deki
bu bilgiler beraber miitalda edildiginde Beni Mustalik Gazvesi'nin Hendek
Gazvesi'nden sonra meydana geldigi seklinde bir sonuc ortaya cikmaktadir. Fakat
bu, siyer alimlerinin ekserinin goériisii ile celismektedir. Siyer alimlerine gore
Beni Mustalik Gazvesi, Saban 5/626’da vuka bulmus olup, Hendek Gazvesi'nden
énce meydana gelmistir.’! Sami, Ibn Omer’in Beni Mustalik Gazvesi'ne katilist
kaydinin bu gazvenin 5/626 senesinde meydana gelen goriisii destekledigini
diisiinmektedir.'*? Fakat yukarida belirtildigi iizere bu, Ibn Omer’in ilk katildig1
savasin Hendek oldugu bilgisi ile mukayese edilince Beni Mustalik Gazvesi'nin
6/627 tarihinde gerceklesmesi miimkiin olur. Velhasil Ahmed b. Hanbel'in
rivayetlerindeki ibn Omer’in katildig1 ilk savasin Hendek Gazvesi olmasi, bu gazve
esnasinda 15 yasina ulasmasi ve Beni Mustalik Gazvesi'ne katilisi hakkindaki
bilginin tenkide acik olup ilk iki bilginin isabetli olmadid1 diistiiniilmektedir. Yezid

184 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22/242.

185 Vakidi, Megazi, 1/6; Taberi, Tarth, 3/32; ibn Hibban, es-Sire, 321.

186 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/317-320; 15/519.

187 Vakidi, Megazi, 2/534; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/78; Belaziiri, Ensab, 1/376. Ayrica bk.
Sulul, Kronoloji, 691.

188 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/410.

189 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8 /464, 477-478; 9/131-132.

190 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/287.

191 Mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/4; ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 2/63, 65; Belaziiri, Ensab, 1/341,
343.1bn Ishak ve onun goriisiinii benimseyen Halife b. Hayyat ile Taberi Beni Mustalik
Gazvesi'nin Saban 6/627’de meydana geldigini diisiinmektedir. Bk. Ibn Hisam, es-Sire,
2/289; Halife b. Hayyat, Tarih, 80; Taberi, Tarth, 2/604.

192 Sami, Siibiilii’l-hiida, 4/355.



b.Hartn'unilgili rivayeti naklettikten sonra ibn Omer’in Hendek Gazvesi sirasinda
16 yasinda olmasi gerektigini belirtmesi de bu diisiinceyi desteklemektedir.!*®

Yapilan mukayeseler neticesinde az sayida olayin tarihi hakkinda detayl
bir tarihlendirme yapilabilmistir. Ci‘rane Umresi, Hz. EbQ Bekir’in hac emirligi,
Hz. Peygamber’in Cebrail’e Kur’an1 iki defa okumasi ve Hz. Peygamber’in
vefatinin tarihleri bunlara misal olarak verilebilir Yapilan tespitlere gore
Ci‘rane Umresi Zilkade'* 8/630’da,'*> Hz. Eba Bekir'in hac emirligi Zilhicce
9/631°'de,'*® Hz. Peygamber’in Cebrail’e Kur'an1 iki defa okumasi vefat ettigi
sene olan'®” 11/632'nin Safer ayinda'®® ve Hz. Peygamber’in vefati Rebiiilevvel

193 Ibn Sa'd, et-Tabakat, 1968, 4/143.

194 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/280; 19/368;21/190, 255; 43/84.

195 Miisned’de nakledilen rivayetlere gére 6nce Mekke'nin Fethi, sonra sirasiyla Huneyn
Gazvesi, Taif Muhasarasi, Ci‘rAne’de ganimetlerin dagitimi ve Ci‘rdne Umresi
gerceklesmistir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 19/368; 20/57-58). Mekke hicretin 8.
senesinde, Ramazan ayinda fethedildigi bilgisi (Ahmed b. Hanbel, 1421, 5/208)
ve yukarida zikredilen olaylar dizisinin kronolojisi dikkate alindiginda Ci‘rane
Umresi'nin Zilkade 8/630’da gerceklestigi anlasilmaktadir. Miisned’de kronolojik
siralamaya riayet edilerek sirasiyla Mekke’nin Fethi, Huneyn Gazvesi, Taif Muhasarasi
ve Ci‘rdne’de ganimetlerin dagitiminin gerceklestidine dair rivayet Mu‘temir b.
Siileyméan > Sileyman b. Tarhan et-Teymi senediyle gelmektedir. Bk. Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 20/57-58.

196 Konuya dair rivayetlerden Mekke'nin o esnada Miislimanlarin idaresinde oldugu
anlagilmaktadir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 1/183). Mekke’nin fethi yukarida belirtildigi
iizere Ramazan 8/630’da gerceklesmis olup ardindan sirasiyla Huneyn Gazvesi, Taif
Mubhasarasi, Ci‘rane’de ganimetlerin taksimi, Ci‘rane Umresi ve Medine'ye donis
gerceklesmistir. Ci‘rane Umresi de Zilkade ayinda yapildiktan (Ahmed b. Hanbel,
1421,11/280; 19/368;21/190) sonra Hz. Peygamber Medine'ye donmiistiir (Ahmed
b. Hanbel, 1421, 24/271-272, 277; 38/266). Hz. Peygamber, Rebiiilevvel ayinda
Medine’ye hicret etmis (Ahmed b. Hanbel, 1421, 36/438, 439) ve burada vefat edene
kadar 10 yil ikamet etmistir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 3/462,476;4/19, 110). Verilen
tarihlere gore Hz. Peygamber’in Rebiiilevvel ayinda vefat etti3i anlasilmaktadir. Bu
rivayetlerdeki hicri takvim hesaplamalarinin Rebiiilevvel ay1 esas alinarak yapildigina
dikkat ¢ekilmelidir. Muharrem ay1 esas alindiginda vefat tarihi 11. yilin Rebiiilevvel
ay1 olur. Her iki durumda da Hz. Peygamber’in vefat tarihi ile Ci‘rane Umresi arasinda
3 defa hac yapma imkani olabilir. Bunlardan sonuncusu (10/632 yilinda) Veda Hacci
olmasy, Zilkade 8/630’da yapilan Ci‘rane Umresi'nden sonra Medine’ye déniilmesine
bakilirsa o senenin Zilhicce ayinda hac yapilmadig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla Hz.
Ebt Bekir'in yaptig1 hacein 9/631 tarihinde oldugu ortaya ¢cikmaktadir.

197 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/295-296.

198 Miisned’de ibn Ishak > Ziihri ... senediyle gelen iki rivayette Hz. Peygamber'in
vefatindan bir ay 6nce Kur’an1 Cebrail’e iki defa okudugu belirtilmektedir (Ahmed
b. Hanbel, 1421, 3/481; 5/146-147). Bunun yaninda yukarida belirtildigi tizere Hz.
Peygamber’in Rebiiilevvel ayinda Medine’ye geldigi ve burada vefat edene kadar 10




11/632’de,'*° Pazartesi giinii,?° giiniin son kisminda?®! gerceklesmistir. Mukayese
sonrasinda ortaya cikan bu tarihlerin siyer kaynaklarindaki tarihlerle uyustugu
gorillmektedir.2*?

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde olaylarin tarihlendirilmesi icin izlenen
bu ustl bazan siyer kaynaklarinda bulunan bilgilerden c¢ok farkli sonuclara
ulasilmasina sebep olabilmektedir. Dolayisiyla Miisned’de oldugu gibi diger
hadis kitaplarindaki siyer hadiselerinin tarihlendirilmesi yapilirken buna benzer
durumlarla karsilasiimasi miimkiindiir. Mesela Miisned’de Abdullah b. Omer’in
Uhud, Hendek ve Mekke fethindeki yas1 hakkinda verilen bilgiler, Miisned’de ilgili
olaylarla alakali olarak tespit edilen diger bilgilerle mukayese edildiginde ortaya
cok farkli sonuclar cikmaktadir. Séyleki rivayetlere gére Ibn Omer Uhud’'da 14,
Hendek’te 152 ve Mekke'nin fethinde 20 yasindadir.?** Bu rivayetler beraber
miitalaa edildiginde Uhud ile Hendek arasinda bir, Hendek Gazvesi ile Mekke
fethi arasinda bes sene oldugu kanaatine ulasilmasina sebep olmaktadir. Ibn
Omer’le alakali bu bilgiler, Mekkenin fethinin Hz. Peygamber'in Medine’ye
gelisinin 8. senesinin 6. ayinin basinda, Ramazan ayinda gerceklestigi**® ve Bedir
ile Uhud arasinda bir sene bulundugu bilgisi** ile beraber degerlendirildiginde,
Bedir Gazvesi'nin 1/623, Uhud Gazvesi'nin 2/624 ve Hendek Gazvesi'nin 3/625
tarihlerinde yapildig1 sonucuna ulasilmaktadir. Halbuki siyer kaynaklarinda

yil ikamet ettigi kaydedilmektedir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 3/462, 476; 4/19, 110).
Dolayisiyla vefatinin Rebiiilevvel ayinda gerceklestigi anlagilmaktadir. Fakat hicri
takvimin baglangici Rebiiilevvel degil de Muharrem ay1 esas alindiginda hadisenin
tarihi, hicri 11. Sene (632), Safer ay1 olmaktadir.

199 Hz. Peygamber Rebiiilevvel ayinda Medine’ye gelmis olup burada vefat edene
kadar 10 yil ikamet etmistir. Hz. Aise’den gelen bir rivayetten Hz. Peygamber’in
Veda Haccr'ndan sonraki {iclincii ay olan Rebiiilevvel'in basinda hayatta oldugu
belirtilmektedir (Ahmed b. Hanbel, 1421, 44/436). Verilen tarihlere gore Hz.
Peygamber’in Rebiiilevvel ayinda vefat ettigi anlagilmaktadir.

200 Ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/304; 31/559; 40/218; 41/363, 465.

201 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19/128; 20/330-331, 332.

202 Ci‘rane Umresi'nin tarihi icin mesela bk. ibn Hisam, es-Sire, 2/500. Hz. EbGt Bekir'in
hac emirliginin tarihi icin mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/7;3/1076-1078; ibn Hisam, es-
Sire, 2/540. Hz. Peygamber’in Cebrail’e Kur’an'1 iki defa okumasinin tarihi icin mesela
bk. ibn Sa‘'d, et-Tabakat, 2/194-195; Sami, Siibiiliil-hiida, 12/232. Hz. Peygamber
vefatinin tarihi icin mesela bk. Vakidi, Megazi, 1/7.

203 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/287.

204 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/207.

205 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/208.

206 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/335, 346.



Bedir 17 Ramazan 2/624,2°7” Uhud 15 Sevval 3/625%% ve Hendek Sevval-Zilkade
arast 5/627’de?” meydana gelmis olup Hendek Gazvesi ile Mekke'nin fethi?!®
arasinda yaklasik 3 sene bulunmaktadir. Dolayisiyla Miisned’de bn Omer’in
yasina dair rivayetlerin iceriginde bu acidan problem bulundugu gériilmekte ve
hadis rivayetlerindeki bu tiir bilgilerin siyer kaynaklariyla mukayese edilerek
degerlendirilmesinin 6nemi ortaya cikmaktadir.

4. Herhangi Bir Tarih Kaydinin Kullanilmamasi ve Muglak
Tarihli Olaylar

Bircok gazve, seriyye ve Medine'ye gelen heyetler hakkinda Miisned'de
bilgi bulunmakla beraber séz konusu rivayetlerde herhangi bir zaman ifadesi
kullanilmamaktadir. ‘Useyre,?!' Ztemer?'? ve Bahran?'® Gazveleri; Karede,*
Beni Temim,”'® Alkame b. Miicezziz,2'* Abdullah b. Uneys,?"” Kedid?'® ve Fedek
(IL. Miirre) Seriyyeleri;*'° Beni Sud4’,?** Miizeyne,*?! Beni Amir?22 Beni Hiiceym,?*
BeniNtmeyr,>* Becile, Ahmesi ve Kays,?* Kinde??° ve Beni Hanife Heyetleri;?*” Adi

207 Vakidi, Megazi, 1/2; Halife b. Hayyat, Tarth, 58. Ayrica bk. Sulul, Kronoloji, 495.

208 Vakidi, Megazi, 1/3; ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/36; Halife b. Hayyat, Tarih, 67; Taberi,
Tarih, 2/499, 502.

209 Vakidi, Megazi, 1/4; ibn Hisam, es-Sire, 2/214; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2/65; Taber,
Tarih, 2/564.

210 Mekke'nin fethi 8/630’da, Ramazan'in bitimine 10 giin kala (19 Ramazan)
gerceklesmistir. Mesela bk. Vakidi, Megazi, 3/873, 889; Halife b. Hayyat, Tarih, 87.

211 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/ 256-257, 367.

212 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22/ 112.

213 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/ 70.

214 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/ 299-300.

215 Konu hakkindaki tek rivayeti incelemek icin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 43/306-
307.

216 Hgili bazi rivayet icin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22 /56; 33/101-102, 165.

217 Rivayetler icin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/440-444.

218 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/169-171.

219 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/73-74, 133.

220 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 27/77-78.

221 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/155.

222 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 26/237-238.

223 Rivayetleri incelemek i¢cin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/309-312; 34/234-239;
38/253-254.

224 Hgili rivayete bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 34/294.

225 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/129-130.

226 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/160, 165-166.

227 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 26/224-225.




b. Hatim et-Tai??® ve Dirar b. Ezver’in Miisliman olmas1;?*° Miiseylimetiilkezzab
ve Esved el-Ansi’'nin irtidadi?** ve Ummii Kiilsim'un vefat12*! gibi konularda ilgili
olaylarin tarihi hakkinda herhangi bir bilgi mevcut degildir.

Miisned’de kaydedilen bircok olayin tarihi hakkinda bilgi bulunmadigi
gibi baz1 olaylarin tarihi hakkinda verilen bilgilerin tam olarak hangi zaman
dilimine isaret ettigi de belli degildir Mesela, Restlullah'in Meymtne bint
Haris ile Mekke'den c¢ikinca evlendigi kaydedilmektedir.?*> Fakat Miisned'de
ilgili rivayetlerde Hz. Peygamber’in hangi tarihte Mekke’de bulunduguna dair
herhangi bir bilgi bulunmadig icin Veda Hacecy, Ci‘rAne Umresi, Umretii'l-Kaza
gibi olaylarin hangisinde bu hadisenin meydana geldigi anlagilmamaktadir.
Siyer kaynaklarinda Restilullah’'in Meymiine ile Sevval 7/629’da nikahlandig: ve
Zilkade 7/629’da Umretii’l-Kaza'nin bitiminde Mekke’den donerken zifafa girdigi
belirtilmektedir.2*

Abdullah b. Ahmed’in naklettigi bir rivayette Ebii'l-Gadiye Yesar b. Sebu'
(Ezher) el-Citheni'nin hicret edip Miisliman oldugu belirtilmektedir.2** Bilindigi
gibi hicret Mekke fethine kadar gecerlidir.** Buradan hareketle Ebii’l-Gadiye el-
Ciiheni’'nin en azindan Mekke'nin fethinden &nce bir tarihte miisliman oldugu
soylenebilir Bunun yaninda Ebii'l-Gadiye el-Ciiheni'nin Akabe giiniinde Hz.
Peygamber’e biat ettigine dair rivayetler bulunmaktadir. Bunlarin birinde Ebwi’l-
Gadiye'nin “Akabe giinii Allah Restliine biat ettim” seklindeki bir ifadesinden?®
onun II. Akabe Biati'ne katildig1 anlagilabilir. Fakat bu ifadenin gectigi rivayetin
devaminda Hz. Peygamber’in séyledigi s6zler Veda Hacci'nda sdyledikleri sézler
ile hemen hemen aynidir. Dolayisiyla buradaki “Akabe giinti Allah Restlii'ne
biat ettim” hatali olarak zikredilmis olabilir veya Ebii'l-Gadiye el-Citheni'nin
kast1 Akabe Biati olmayabilir. Zira Ebii'l-Gadiye el-Citheni baska bir rivayette
Hz. Peygamber’in Akabe giinii kendilerine hutbe verdigini belirtmekte ve az
once bahsedilen rivayetin metninin benzerini zikretmektedir?®” Dolayisiyla
bu rivayetlerde Akabe giinii ile Akabe Biati mi, yoksa Veda Hacci zamaninda
Akabe’de bulunulan giin mi kastediliyor, anlasilmamaktadir.?*®
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Ebi’l-Gadiye el-Ciitheni'nin ne zaman miisliiman olduguna dair Miisned’de
oldugu gibi siyer kaynaklarinda net bir bilgi tespit edilememektedir. Bununla
beraber Medine'ye gelip miisliman oldugu kaydedilirken “vefede/.s,” kelimesinin
kullanilmasina bakilirsa?®*® Mekke'nin fethinden sonra miisliman oldugu
sdylenebilir. Zira “vefede/.s,” ifadesi genellikle Mekke fethinden sonra miisliiman
olmak icin Medine’ye gelen kabile ve kisiler icin kullanilmaktadir.?*° Ebii’l-Gadiye
el-Citheni'nin cocukken Hz. Peygamber'e yetistigi de kaydedilir?*' Ibn Habib,
onun Hudeybiye Antlagsmasi’na katildigini kaydeder.?*> Dolayisiyla bu konuda
hem Miisned’de hem de siyer kaynaklarinda miisterek bir goriis ve kanaatin
bulunmadi1 anlasilmaktadar.

Sonu¢

Yapilan karsilastirma ve degerlendirmeler sonucunda Ahmed b. Hanbel'in
Miisned’indeki bahsedilen siyer olaylarinin tarihlerinin zikredilmesinde belli bir
yontemin takip edilmedigi tespit edilmistir. Béyle bir sonucun ortaya ¢ikmasi bir
hadis eseri olan Miisned icin bir tenkit degildir. Zira hadis eserlerinin ana hedefi
ahkama delil tegkil edecek sahih rivayetleri belirlemektir. Dolayisiyla hadis
eserlerinden, olaylarin tarihlerini vermesi veya siyer eserlerinde oldugu iizere
bu tarihlerin detayl ve diizenli bir sekilde kaydedilmesinin beklenmesi isabetli
bir yaklagim olmaz.

Rivayetlerden nadir de olsa Ci‘rane Umresi, Hz. EbG Bekir’'in hac emirligi, Veda
Hacci ve Restilullah’'in vefati gibi konularda detayl tarihler elde edilebilmektedir.
Bununla beraber Medine dénemine dair siyer olaylarinin ¢cogunun meydana
geldikleri tarihler hakkinda Miisned’de yeterince bilgi bulunmamakta ve kiblenin
tahvili, Batn-1 Nahle Seriyyesi, Bedir Gazvesi, Zatiirrikd' Gazvesi, Mite Savasi,
Huneyn Gazvesi ve Tebiik Gazvesi gibi bazi olaylara dair sadece giin, sadece ay, ay
ve giin, ay ve sene gibi kismi tarihler verilmektedir. Diger taraftan Mute Savasi’nin
Cuma giinii gerceklesmesi ve Beni Miintefik Heyetinin Receb ayinin sonunda
Medine'ye gelmesi gibi bazi olaylara dair verilen kismi tarihlendirmelerin
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Islamiyye, 1416),2/519-522.




siyer kaynaklarinda yer almadig1 ve Beni Mustalik Gazvesi'nin tarihi gibi bazi
konulardaki rivayetlerin icerdigi bilgilerin cesitli tartismalara kaynaklik ettigi
belirtilmelidir. Bu tiir rivayetler Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inin siyer acisindan
o6nemini artirmaktadir.

Islam’a davet mektuplarinin Hudeybiye Sulhu'ndan sonra, Gabe Gazvesi'nin
Hudeybiye Sulhu'nun hemen ardindan, Hayber’in fethinin Hudeybiye Sulhu'ndan
kisa bir siire sonra, Evtas Savasi'nin Huneyn Gazvesi'nin ardindan ve Ci‘rine’de
Huneyn ganimetlerinin taksiminin Taif Muhasarasi dontisiiniin ardindan
gerceklesmesigibiMiisned’dezikredilenbir¢coksiyerolayinintarihlendirilmesinde
onemli hadiseler bir 6lciit olarak kullanilmaktadir. Bu ydntem bircok olayin
kronolojisinin tesbitini saglamaktadir. Bu amac icin konuyla alakali Miisned’deki
tim rivayetlerin bir araya getirilerek karsilagtirilmasi gerekmistir. Yapilan
karsilastirmalar neticesinde ilgili olaylar hakkinda siyer kaynaklariyla 6rtiisen
tarihler ortaya ciktig1 gibi siyer kaynaklariyla uzlastirilamayacak derecede farkli
tarihler de elde edilmistir. Dolayisiyla bu tiir mukayeseler sonucunda Ahmed b.
Hanbel'in Miisned'i 6zelinde hadis kaynaklarindaki siyer rivayetlerinden elde
edilen tarihlendirme ile ilgili bilgilerin ihtiyatla karsilanmasi ve bu bilgilerin
siyer kaynaklariyla beraber miitalada edildikten sonra yapilan calismalarda
kullanilmas: gerekmektedir. Aksi takdirde bu yontemle elde edilen tarihler,
olaylarin anlasilmasini zorlastiracak ve onlar1 kronolojisi acisindan daha
karmasik hale getirecektir. Bazi olaylarin tarihlerinin zikredildigi rivayetlerin ayni
zamanda tarihci olan Ziihri, Ibn Ishak ve Ma‘mer b. Rasid gibi siyer alimlerinden
gelmesinin, Ahmed b. Hanbel'in muhaddis olmasina ragmen bu tiir durumlarda
siyer ilminin uzmanlarina itibar ettigini gosterdigi sdylenebilir.

Bu makaledeki tespitler, giiniimiizde tartisilmakta olan “Siyer yaziminda
hadis kitaplarindaki rivayetler mi esas alinmali, yoksa siyer eserleri mi esas
alinmali?” sualine cevap verilmesine yardimc: olacaktir. Yukarida belirtildigi
iizere hadis kitaplarinin kendine has amaci ve ustlii sebebiyle siyerde en
cok dikkat edilen unsurlardan olan olaylarin tarihlerinin zikri hususuna 6zel
bir 6nem verilmemistir. Fakat bu, bir elestiri konusu degildir. Diger taraftan
hadis kaynaklar1 siyere kaynaklik eden zengin bir malzemeye sahiptir. Sonu¢
olarak siyer yaziminda -Miisned 6zelinde- tek basina hadis kitaplar1 kaynak
olarak kullanildiginda olaylarin kronolojisinin ciddi derecede eksik; hatta
kimi noktalarda hatali ve karmasik olacaginin géz oniinde bulundurulmasi
gerekmektedir ve ona gére bu malzeme kullanilmalidir. Bununla beraber yukarida
yapilan bazi tespitler,- g6z 6niinde bulundurularak hadis kitaplarinin siyerin
onemli bir kaynag1 ve hatta bazi tarihlendirmelerde tek kaynak durumunda
oldugu gerceginin de vurgulanmasi gerekmektedir.
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