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Giiniimiiz Arap Diinyasinda Hadis Usulii
Tartismalart

Ibrahim Koc
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlariy, 2021, 341 sayfa.

Hadis wusulii, rivayetlerin dogru bir sekilde nakledilmesini saglamak
maksadiyla uygulanmasi gereken kurallar1 ve bunlarla ilgili terimleri konu
edinen ilim dalidir. Hadis usulii ¢cercevesinde ele alinan ve belirli bir gelisim
slirecinin mahsulii olan kural ve terimler zaman icinde farkli alimler tarafindan
tartisilmistir. Bunun sonucunda bazi konular iizerinde ittifak edilmis sonuclara
ulasilirken kimi meseleler hakkinda tartismalarin devam ettigi gortilmektedir.
Glinlimiiz Arap diinyasinda yapilan usul ile ilgili tartismalar da bir yandan
Oteden beri tartisilagelen konular mihverinde dénerken bir yandan da daha énce
tartisma konusu olmamis, modernizm ile ortaya cikan yeni konular ekseninde
cereyan etmektedir. Ibrahim Koc bu kitabinda, s6z konusu tartismalari muhtelif
mielliflerin goriislerini birbiriyle iliskilendirerek bir arada takdim etmektedir.
Ginimiz Arap diinyasinda yazilan genis bir literatiirti inceledigi goriilen Ko,
s6z konusu kiilliyata ulasabilmek icin Dubai’de Hamza el-Melibari'nin gérev
yaptig1 fakiiltede calismalar yaptigini ve bolgedeki kiitiiphaneden istifade ettigini
eserinin 6nsoéziinde belirtmistir.

Bir giris ve ti¢ bélimden miitesekkil eserin giris bélimiinde yazar cok kisa
sekilde eserin konusu ve icerigi ile eserde kullandig1 metottan s6z etmekte,
doénem olarak 1980 yili ve sonrasi ile simirladigi calismasinda genellikle
tiimevarim metodunu kullandigindan bahsetmektedir. Ayni béliimde kullandig1
kaynaklara da deginen Koc, gliniimiiz Arap diinyasindaki tartismalari takip ettigi
bazi eserlerin yazarlari ile birlikte isimlerini zikretmis, ardindan bu tartismalar:
degerlendirirken kullandig1 miitekaddim ve miiteahhir bazi hadis usulii eserleri
ile ilel ve rical ilmine dair birkac esere yer vermistir.

Eserin birinci bélimi “Giniimiiz Arap Diinyasinda Miitekaddimn-
Miiteahhirtn ile lgili Tartismalar” bashgini tasimaktadir. Bu baglamda éncelikle
bu iki kavramin anlamindan s6z eden yazar, konu ile ilgili tartismalar1 {ic
acidan ele almistir. flk olarak miitekaddimtn ve miiteahhirtn dénemlerini

153




154

belirleme hususunda ihtilaf bulundugunu belirten Kog, bu konudaki tartismalar:
‘zamani dikkate alan metotsal yaklasim’ ve ‘zamani dikkate almayan metotsal
yaklasim’ seklinde ikiye ayirarak incelemistir. Buna gére zamani dikkate alan
metotsal yaklasimi benimseyen giintimiiz Arap miitefekkirleri iki dénemin
birbirinden ayrildig1 zaman konusunda kendi aralarinda da ihtilaf halindedir.
Mitekaddimtnun sonu ve miiteahhirrGnun baslangici olarak kabul edilen
doénemi Ebt Zehv, Serif Hatim, Ibrahim el-Lahim gibi arastirmacilar hicri III. asir;
Ebt Sehbe, Bessar Avvad Ma'rif, Seyyid Ahmed Abdiilmecid gibi miitefekkirler
IV. asir; Muhammed Mustafa el-A'zami IV. asrin ortasi; Mustafa Ziyaurrahméan
el-A'zami IV. asrin sonu ile V. asrin ilk yarisi; Hamza Melibari ise V. asir olarak
ifade etmislerdir. Bunlarin disinda miitekaddimidn ile miiteahhirtn arasinda
zamansal bir ayrima gitmeden iki donem arasindaki metot farkina deginen
Abdullah es-Sa'‘d, Tiirki el-Gamiz gibi aragtirmacilar da bulunmaktadir (s. 23).
Yazar sayilanlar da dahil cesitli aragtirmacilarin goriiglerine yer verdikten sonra
degerlendirme kisminda bir de 6nemli hadis usulii alimlerinin konu ile ilgili
goriiglerine de kronolojik olarak kisaca temas etmistir. Onun bu metodu biitiin
eser boyunca siirdirdigi, ilk olarak glintimiizdeki goriislere yer verdikten
sonra bunlar1 degerlendirme sadedinde miitekaddim ve miiteahhir alimlerin
goriislerine kronolojik olarak yer verdigi ifade edilmelidir. Ibrahim Koc¢ bu
boéliimde ikinci olarak miitekaddimtn ve miiteahhirtin alimler arasindaki yéntem
farki baglaminda cerayan eden tartigmalara yer vermektedir Bu konudaki
tartismalari da ‘senedin zahiriyle yetinilmesi’, ‘sahih hadisin ta‘lili, zayif hadisin
tashihi’ ve ‘hadislerin miitabi ve sahidlerle takviyesi’ basliklar: altinda ele alan
yazar ilk olarak rivayetlerin degerlendirilmesinde senedin zahiriyle yetinmekten
s6z etmektedir. Bu baglamda gerceklesen tartismalar ise sahih hadisin tanimina
illet ve saz olmama sartlarinin eklenmesi ve ravilerin cerh-ta‘dil durumlarinin
bilinmesi ekseninde siirmektedir. Sahih hadisin tanimina illet ve saz olmama
sartlarinin eklenmesinin ademi oldugunu ileri siiren Zehrani'nin aksine Melibari
onun bu gorisiinin yikici etkileri oldugunu, miitekaddim hadis alimlerinin
hadislere sadece ravinin genel durumuna bakarak degil, ayni zamanda illet ve
saz olmamasina da dikkat ederek hiikiim verdikleri icin miiteahhir alimlerden
ayrildiklarini belirtmistir (s. 32). Ravilerin cerh-ta‘dil durumlarinin bilinmesi
hakkindaki tartigsmalar ise ravilerin séz konusu durumlarinin rivayetlerindeki
isabet ve hatalardan yola cikilarak belirlendigi kanaatini benimseyenler ile
rivayetlerinden bagimsiz olarak bilindigi gériisiinii paylasanlar arasinda cereyan
etmektedir (s. 35).

Sahih hadisin ta‘lili, zayif hadisin tashihi baglaminda bir hadis hakkinda
miitekaddim alimler ile miiteahhir alimlerin farkli hiikiimler verebildikleri
goriilmektedir. Bu da s6z konusu iki grup alimin hadislerin tashihi ya da ta‘lilinde
hangi kaidelere bagvurduklar: hakkinda tartigsmalara sebebiyet vermistir. Yazar



konu ile ilgili tartismalara 6nce genel olarak yer vermis, daha sonra bunlar: ‘zayif
ravinin tek kaldig1 rivayetin tashihi’ ve ‘riviyetin amel ve hadisin vakiine muhalif
olmast’ basliklar: altinda bu acilardan ele almistir. Son olarak hadislerin miitabi
ve sahidlerle takviyesi hakkindaki tartismalara deginen yazar, bu basliklarin
her birinde yukarida da belirtildigi {izere giinlimiiz alimlerinin goériislerini
naklettikten sonra dnceki alimlerin goriislerine de yer vermistir.

Yazarbirinciboliimde son olarak ‘miitekaddimtnun rivayetlerdeki 6zgiinligii
ve miiteahhirinun onlar1 taklidi tartismalari’na temas etmistir. Bu baglamdaki
tartismalar miiteahhir hadis alimlerinin miitekaddimdnu taklit ettigini iddia
edenlerile taklit etmediklerini, sadece onlarin goriisleri arasina tercih yaptiklarini
savunanlar arasinda gerceklesmistir. Taklitten kasit tashih-taz'if ve cerh-ta‘dilde
miitekaddimtina bagimli olmak ve ittifak ettikleri hitkimlerde onlara muhalefet
edememektir. Glintimiiz Arap diinyasinda miitekaddim alimlerin goériis ve
uygulamalarina déniilmesi gerektigini savunanlar, miiteahhirrinun gériislerinin
onlarin goriislerini nakzedemeyecegi goriisiindedir. Miiteahhir alimlerin de
miitekaddimn ile ayni1 ilmi seviyede oldugunu savunanlar ise miiteahhirratnun
goriislerinin miitekaddimdnun goriislerini nakzedebilecegi kanaatindedir (s.
58).

Eserin “Hadis Usulii Konulariyla Ilgili Tartismalar” baslikli ikinci boliimii
hacim olarak eserde en fazla yer kaplayan bolimdiir. Yaklasik iki yiiz sayfadan
olusan bu boélim, altmis bes sayfadan miitesekkil birinci b6lim ile yaklasik otuz
sayfada ele alinan ticlincii boliime nazaran sayfa bakimindan acik ara éndedir.
Yazar bu b6liimde hadis usuliinde en ¢ok tartisilan dokuz konuyu 6nce giintimiiz
Arap diinyasindaki arastirmacilarin goriisleri cercevesinde ele almis, ardindan
onceki muhaddislerin goériislerine de yer vermistir. Tartismalarin cereyan ettigi
konular alt bagliklarla ayrintili olarak islenen teferriid, muhalefet, hadiste ziyade,
illet, sz hadis, miinker hadis, zayifhadis, ahad hadis ve hasen hadis konularidir. Bu
baglamdaki tartismalara en azindan konu bagliklar: {izerinden kisaca deginmek
yerinde olacaktir. Yazar teferriid konusundaki tartismalar: teferriid eden ravinin
durumunun rivayetine etkisi, sahih hadis tanimindaki saz ve illetli olmama
sartinin teferriidle ilgisi, ilk iki tabakada teferriid ve ti¢iincii tabaka ve sonrasinda
teferriid acilarindan ele almistir. Teferriid meselesinde gerceklesen tartismalarin
miitekaddim ile miiteahhir alimler arasinda metot farki olup olmadigina bina
edildigini belirten yazara gore, metot farki oldugunu iddia edenler ravinin
durumuna bakmadan karine ve delillere gore hiikiim verildigini savunmus;
metot farki olmadigini iddia edenler ise ravi sika ise teferriid ettigi hadisin kabul
edilecegi, zayif ise reddedilecegini ortaya koymaya calismiglardir (s. 85). Yazar
degerlendirme kisminda teferriid edilip de miitekaddim ve miiteahhir alimlerin
farkli hiiktimler verdigi iki drnek rivayeti incelemis, miitekaddimtnun zayif
saydig1 hadisi miiteahhiirnun sahih kabul etme nedenini ravinin sika olmasi
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ve miiteahhirinun senedin zahirine gére hiikkiim vermesi olarak aciklamistir.
Miitekaddimin ise karine ve delilleri de hesaba katarak hiikiim verdikleri icin
hiikiimlerinde daha isabetlidir. Miiteahhirtinun hiikiimlerinde hata ya da isabet
edip etmedikleri ise onlarin calismalarini miitekaddimt@nun uygulamalarina arz
etmekle bilinebilir (s. 93).

Muhalefet ile ilgili tartismalar basghiginda neyin muhalefet olarak
degerlendirilecegine yonelik aciklamalara yer veren yazar, teferriid ve illet
meselesi ile baglantili olan muhalefet hakkindaki tartismalarin genellikle saz,
miinker, muztarip ve illet konularinda dile getirildigini, bu ylizden eserde de
bu bagliklar altinda ele alinacagini belirtmistir (s. 99). Akabinde yazar hadiste
ziyade meselesini metinde ve senedde ziyade olarak iki kisimda ele almis,
metinde ziyadeden s6z ederken sikanin ziyadesi baglamindaki tartismalara yer
vermistir. Bu baglamdaki tartigmalar miiteahhirtn ile ayni1 goriisii paylasarak
sikanin ziyadesini mutlak olarak kabul edenler ile miitekaddimtnun goériisiini
benimseyerek karine ve delillere gére hiikiim vermenin daha dogru oldugunu
savunanlar arasinda gerceklegsmistir (s. 107). Yazar senedde ziyade konusundaki
tartismalari ‘vasl ile irsal ve ref ile vakfin tearuzu’ ve ‘mezid fi muttasili’l-esanid’
bakimindan ele almis, sened ve metinde ziyadde konusundaki tartismalar: ise
‘miidrec hadis’,‘muztarib hadis’, ‘musahhaf-muharref’ ve ‘maklb hadis’ bagliklar:
altinda degerlendirmistir.

Illetle ilgili tartismalar baglaminda oncelikle illetin sadece sika ravilerin
rivayetlerinde meydana gelebilecegini savunanlar ile sika ya da zayif
ravilerin her ikisinin de rivayetlerinde gerceklesebilecegini benimseyenler
arasindaki tartismalara yer verilmistir. illetin sadece sikalarin rivayetlerinde
gerceklesecegini benimseyenler, miiteahhirtinun illet tanimini esas aldiklar:
icin bu goriise kani olmuslardir. {lletin hem sika hem de zayiflarin rivayetlerinde
gerceklesecegini savunanlar ise miitekaddimtnun ilel kitaplarindaki
uygulamalarini esas almislardir (s. 143-144). ikinci olarak illetin kadih olmasi
meselesine deginen yazar, miiteahhir alimlere gore illetin tiimiiniin kadih
olmadigini, miitekaddimtGnun ise bircok hadisi kadih olmayan illetle ta‘lil
ettigini belirtmektedir. Glintim{iiz Arap diinyasinda bazi alimler miiteahhirranun
gorlislerini benimseyerek ilel eserlerinde zikredilen biitiin illet cesitlerinin
hadisin sihhatine zarar vermeyecegini sdylemekte, bazilar: ise hadiste illet varsa
bunun hatadan kaynaklandigini, hatali rivayetinde de zayif kabul edilecegini
ifade etmektedir (s. 152-153). illet konusunda bir diger tartisma noktasi ise
illetin gizli ve acik olmasidir. Gliniimiizdeki bazi alimler miiteahhirrtn tanimini
benimsedikleri icin illetin gizli olmas1 gerektigini, bazilar1 ise acik ya da gizli
olabilecegini belirtmistir (s. 159).

Bir diger tartisma konusu ise sadz hadistir Bu baglamda saz hadisin



tanimi, saz-miinker ayrimi, saz hadiste zithgin olmasi, saz hadisin mukabilinin
mahfiiz olmasi konularindaki tartismalara deginen yazar, daha sonra miinker
hadis hakkindaki tartismalara yer vermistir. Kimi zaman birbirleri yerine de
kullanilabildigi goriilen saz ve miinker, hadis miinekkitleri tarafindan farklh
kelimeler kullanilarak da ifade edilmistir. Mesela miinker terimi ilk baslarda
zayif veya sika ravinin teferriid ettigi hadis, mevzu hadis, sika ravinin hata yaptig1
hadis ve zayifin sikalara muhalefet ettigi hadis seklinde dort farkli manada
kullanilirken, miiteahhirin miinker icin bu kullanimlardan en sonuncusunu esas
almistir (s. 199). Giiniimiizdeki baz1 arastirmacilar miiteahhir hadis alimlerinin
cok genis bir alanda kullanilan sz ve miinkerin tanimini yaparak anlamini
daralttiklar: ve bunun miitekaddimin kullanimina aykiri oldugu gériisiindedir.

Yazar zayif hadis meselesinde zayif hadisin delil degeri ve zayif hadisle amel
ile ilgili tartismalar1 nakletmektedir. Akabinde ahad hadisle ilgili tartismalar:
ahad hadisin ilmi degeri ve inancta delil olmas1 baglamalarinda ele almistir.
Bu boélimde son olarak hasen hadisten s6z eden yazar, hasenin taniminin ilk
olarak kim tarafindan yapildigina dair tartismalara yer vermis, hasen hadisin
1stilahlagsmasindan séz ederken ginimiiz Arap diinyasindaki bazi alimlerin
hasenin 1stilah olarak ortaya cikisinin miitekaddim@n déneminde gerceklestigi,
bazilarinin ise miitekaddim alimlerin sézliik anlaminda kullandig1 bu kelimenin
miiteahhirGn doénenimde 1stilah haline geldigi goriisiinii benimsedigini
aktarmistir (s. 244). Tirmizi'nin hasen hadis tanimini ayr1 bir baglikta inceleyen
yazar, onun kullandig1 hasen-sahih, hasen-sahih-garib, hasen-garib gibi ifadelerin
hangi anlama geldigi baglaminda giinimiiz Arap miitefekkirlerinin farkl
goriiglerini siralamistir. Biitiin bu konularda giiniimiiz gériislerini naklettikten
sonra 6nceki alimlerin goriislerine yer vermeyi de ihmal etmemistir.

Uciincii ve son béliimde yazar sahabenin adaleti ile ilgili tartismalara yer
vermistir. Aslinda bu konunun hadis usulii baglaminda ele alinmasinin dogru
olup olmadi tartisabilir. Ancak yazar bu b6liimiin konu ile baglantisini; ravilerin
hadis usulii ilmi ve hadislerin tashih-taz‘ifinde kilit role sahip oldugu, bu ravilerin
kimi zaman tenkitlere maruz kaldig), sahabe tabakasi disindaki ravilerin ferdi
olarak tenkit edilmesine ragmen sahabe tabakasina yapilan elestirileri biitiin
sahabeyi kapsadigini dile getirerek aciklamigtir (s. 271). Sahabenin adaleti
meselesinin ge¢cmis dénemlerde Ehl-i siinnet alimleri arasinda tartisma konusu
olmadigini belirten yazar, bu konunun son iki yiizyllda modernist akimlarin
etkisiyle tartismaya acildigim1 ifade etmektedir (s. 274). Yazar bu konudaki
tartismalar: Kur’an'in ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sahabenin adaletini nefyettigi
iddialari, sahabenin birbirini yalanla itham etmelerinin, sézlerinin hiiccet
olmamasinin ve masum olmamalarinin adaletlerine etkisi, miictehid olmayan
ve bedevi sahabilerin adaletleri, Hz. Omer’in bazi sahabileri minafiklikla
suclamasinin adaletlerine etkisi ve sahabenin Hz. Peygamber’in siinnetine
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taksirli davrandig1 iddias: seklinde dokuz baslik altinda incelemistir. Bu konuda
goriislerine yer verilen aragtirmacilarin ilk iki b6liimde goriisleri degerlendirilen
aragtirmacilardan biiyiik oranda farkli oldugu dikkat cekmektedir. Nitekim
yazarin kendisi de giiniimiiz Arap diinyasinda hadis usulii alaninda bircok
tartisma olmasina ragmen sahibenin adaletine dair tartismalarin sinirh
oldugunu, o6zellikle miitekaddimtn-miiteahhirtn ekseninde tartisma yapan
giinimiiz hadis alimlerinin sahadbenin adaletini tartismaya a¢madiklarini
dile getirmistir. S6z konusu alimler bu konuda Ebt Reyye, Abduh, Resid Riza,
Mevdudi gibi arastirmacilarin sahabeye yonelttikleri tenkitlere reddiye yapmakla
yetinmislerdir (s. 275-276).

Sonug¢ bélimiinde baslangictan itibaren ayrintili olarak ele aldig1 tartismalari
kisaca oOzetleyen yazar, calismayr cok genisletecegi icin hadis eserleri ve
miiellifleri hakkindaki tartismalara deginilemedigini ve calismanin kapsamindan
dolay1 Tirkiye’'deki hadis usulii calismalari ile Arap diinyasindaki calismalarin
mukayesesine girilemedigini ifade etmektedir (s. 313). Hadis usulii alaninda
gliniimiiz Arap diinyasindaki goriigleri topluca bir arada gostermesi bakimindan
konu hakkinda bilgi edinmek isteyen her arastirmaci icin faydali olacak bu eser,
aynizamanda eserde yer alan spesifik konular tizerinde miistakil calisma yapacak
arastirmacilar icin de hem bir perspektif hem de Arap miitefekkirlerinin konu ile
ilgili gorislerinin bir 6zetini sunmaktadir. Gliniimiiz Arap diinyasindaki hadise
ve Ozellikle hadis usuliine dair literatiiri gérmek isteyenler icin son derece
onemli olan eser, yazarin giinimiizde hadis usulii alaninda calisan ve kitapta
goriiglerine yer verilen her Arap arastirmaci hakkinda isimlerinin gectigi ilk
yerde dipnotlarda verdigi bilgiler sayesinde s6z konusu arastirmacilar: tanimak
bakimindan da iyi bir kaynak niteligi tagimaktadir. Son olarak eserin, 6zellikle
hadis usulii alaninda ¢alisacak arastirmacilar tarafindan incelemesi biiytiik fayda
hasil edecek kiymetli bir calisma oldugu ifade edilmelidir.
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