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Kitap Degerlendirmesi / Book Review

Tedlisu’s-suytih ve ‘aldkatuhi bi’l-cehale: Dirase
istildhiyye mukarene

Abdusselam Ebx Semha
Beyrut: Daru’l-Muktebes, 1435/2014, 175 sayfa

Hadis ilminin nazari planini ele alan temel klasik hadis ustli ve mustalah
eserlerinde 6zet olarak deginilen bircok ciiz’i meselenin rivayet sahasinda
mukarene (karsilastirma) yontemiyle titiz bir sekilde incelenerek pratik
tatbikinin yapilmasi, hadislerin isnad ve sihhat analizinde isabetli sonuclara
ulasabilmek icin son derece énemlidir. Bu tiir karsilastirmali incelemelerin ve
pratik tatbikin ihmali, cogu zaman isnad kritigi girisiminde biiyiik hatalara ve
eksikliklere yol acmakta, isabetsiz sonuclara varilmasini kacinilmaz kilmaktadir.
Iste béyle ciiz'i meselelerden birisi de “tedlis” cesitlerinden birisi olan “tedlisu’s-
suytth”un bazi ravilerin mechul addedilmesi ile olan iligkisidir.

Yiiksek lisans ve doktora tezlerinin her birinde, hadis ilimlerine dair son
derece 6nemli iki ayri konuyu “nazari plan” ve “pratik tatbik” boyutlariyla
karsilastirmali bir 1stilah calismasi olarak inceleyen Urdiinlii akademisyen
Abdusselam Ebt Semha bu eserinde, bircok hadis talebesinin mustalah egitimi
esnasinda cogu kez pratik karsiligini yeterince tasavvur etmeden hizlica okuyup
gectigi bu ciiz’i meseleyi mukareneli ve etrafli bir bicimde ele almaktadir. Eser;
biri “nazari plan”, digeri “pratik tatbik” boyutu olmak iizere iki ayr1 incelemeden
olusmaktadir. Ilki, Urdiin Kralig:1 Yiiksek Ogrenim ve Ilmi Arastirmalar
Bakanligr'nin yayimladig: uluslararasi, hakemli, ilmi ve akademik bir dergi olan
“el-Mecelletu’l-Urdiiniyye fi’d-Dirasati'l-Islamiyye”de nesredilmistir. Ikinci
incelemenin ana gévdesi ise Urdiin Universitesi llmi Arastirmalar Dekanligi'nin
negrettigi “Dirdsat” dergisinde yayimlanmigtir Ancak daha sonra miellif,
ozellikle ikinci bolimi konuya dair bagka “pratik tatbik” ornekleriyle ve
nakillerle zenginlestirmistir. Iste bu iki calismanin genisletilmis hali kitap olarak
yayimlanmigtir.

Mukaddimede zikredildigine gére miiellif, Ibn Hacer el-Askalani’nin (&.
852/1449), Mukaddimetii Ibni’s-Salah iizerine telif ettigi Niiket isimli eserinde
Ibn Dakikulid (6. 702/1302) ile “tedlisu’s-suytth” meselesindeki bir ifadesinde



goriis ayrihigia diistiigiine sahit olur. Ibn Dakik konuyla ilgili olarak, “Bu tedlisin
mefsedetine genince; (tedlis edilen) kisi gizli kalip taninmaz ve boylece ravi
mechul hale gelebilir.” demektedir. Ibn Hacer ise onun bu ifadesine, miidelles
ravinin herkes nezdinde mechul hale gelmeyecegini iddia ederek itiraz eder. Ayni
itirazin1 konuya dair Ibnu’s-Sabbag'in (6. 477/1084) bir ciimlesine de yénelten
ibn Hacer, boyle bir ravinin ancak hadis ricaliile onlarin ahvali, nisbeleri, lakaplari
ve kiinyeleri hakkinda genis bilgi ve tecriibesi, yeterli birikimi olmayan kimseler
nezdinde mechul hale gelebilecegini; bu hususlarda kusatici bilgiye sahip
alimler katinda ise boyle bir miidelles ravinin kesinlikle mechul olmayacagini
sdylemektedir (s. 5, 47-48). Iste bu goriis ayrihig1 miiellifi su iki sorunun cevabini
aramaya sevketmistir:

Baz1 ravilerin vasfedildigi “cehéalet/mechul olug” ile “tedlisu’s-suyth”
arasinda herhangi bir iligski var midir?

Tedlisu’s-suyth ile vasfedilmis ravilerin mechul addedilen hocalarinin
coklugunun temelinde yatan sebep bu tedlis midir?

Eser; giris, iki ana bolim ve sonuctan olusmaktadir. Miellif, giris b6limiint
bes iist basliga ayirmistir. Konunun temelini olusturan terimlere dair kaleme
aldig1 giris bolimiinden sonra, “Tedlisu’s-Suyih'un Ravinin Mechul Addedilisiyle
Iliskisinin Teorik Planda Incelenmesi” adin1 verdigi birinci boliime gecer. Bu
birinci béliinde de bes alt konu basligin1 incelemektedir. “Tedlisu’s-Suythun
Ravinin Mechul Addedilisiyle Iligkisinin Tatbik Boyutunda Incelenmesi” adini
verdigi ikinci ana bélim ise {i¢ ayr1 alt konu bashigini icermektedir.

“Girig” bolimi 6ncesinde miiellif, “Mukareneli Istilah Calismalarina Dogru”
bashigiyla son derece 6z ve kiymetli bir “Onséz” kaleme almistir. Onséziinde
ilimlerin tarihi okumasinin son derece 6nemli olduguna dikkat ceken yazar,
tutarh ve saglikli bir metodoloji tizerine insa edilmis ilmi arastirma titizliginin,
bir ilmin gelisme siirecini ve gecirmis oldugu merhaleleri biiytik bir ciddiyetle
incelemeyi gerektirdigini vurgulamaktadir. Rivayet asirlarindaki “tatbiki tenkid
donemi”yle, 1stilahlarin kayit altina alindig: “tak‘id (kaidelestirme) dénemi’nin
mukarenesiyle gerceklestirilen “karsilastirmaliistilah calismalar1”; rivayet tenkidi
kaideleri ile hadis miinekkidlerinin ravi ile mervinin degerlendirilmesine dair bu
kaideleri tatbik ederek tenkid ameliyesinden cikarttiklar: sonuclar: ifade etmek
icin kullandiklar: tabir ve lafizlarin delalet ettigi méanalarin dogru bir sekilde
tespitine ve bunlarin uygulanmasi hususunda tarihi siirecte yasanan gelismeleri,
anlam kaymasi ve kirilmalari fark edebilmemize imkan saglamaktadir.

Yazar, “Giris” bolimiintin “Muhaddislerin Bir Rivayet Tenkid Sebebi Olarak
Tedlis Olgusuna Verdikleri Onem” adin1 tasiyan ilk baslik altinda, muhaddislerin
tedlisi yeren sozlerine yer verir ve kronolojik birka¢ 6érnek vermek suretiyle
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mustalah alimleri nezdinde tedlisle irtibath konulara gosterilen ilginin erken
doénemlerde bagladigina deginir (s. 17-20). Mustalah kitaplarinda yerini alan
tedlis cesitlerine dair konu bagliklarinin yam sira, 6zellikle “tedlisu’s-suyth”
meselesi hakkinda ilk miistakil eseri Muvazzihu evhami’l-cem ‘ ve't-tefrik ismiyle
Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) telif ettigini belirtir (s. 20). Son olarak
ise kendi kitabinin, tedlisin hakikatini ortaya koyan bu calismalar arasindaki
konumunu aciklar ve su ana dek hicbir ilim ehlinin bu meseleyi kendisinin
inceledidi tarzda ele aldigini bilmedigini, bdylece tedlis meselelerinin tetkikine
dair yeni bir katki saglamak istedigini ifade eder (s. 21). “Giris” boliimiiniin ikinci
basliginda ise “Tedlisin Lugavi Tanimi’n1 incelemeye almistir. Bu lafzin lugavi
olarak “listiinii 6rtmek, gizlemek”, “karanlik” ve “aldatmak” olmak iizere ii¢ ana
méanada izah edildigini ortaya koyduktan sonra, tim bu méanalarin hepsinin
bulustugu ortak noktanin “kusuru gizleyip iistiinii 6rtmek” oldugunu aciklar.
Ardindan ise, 1stilahi ve lugavi mana arasindaki irtibata temas eder.

Ucilincii bashigr “Tedlisu’'s-Suyth’'un Istilahi Tarihi” seklinde olup, bu
meseledeki en kapsayic: tarifi Hatib el-Bagdadi'nin yaptigini soyleyerek, ilgili
terimi “Midellis ravinin, hadis dinledigi hocasinin kendisiyle meghur ismini ya
da kiinyesini yahut nisbesini ve yahut lakabini, taninmasin diye hi¢ bilinmeyen
yahut meghur olmayan bir isimle degistirmesidir” seklinde izah eder. Hatib’in
oncesindeki ve sonrasindaki birtakim hadis 4limlerinin bu terime dair
zikrettikleri izah veya tanimlarin, tedlisu’s-suyth suretlerinden yalnizca birisini
icine aldigina isaret etmistir (s. 24-33).

Dordiincii baglik ise “Tedlisu’s-Suytth’a Sevkeden Sebepler”dir. Bu baslik
altinda yazar tarafindan kaydedilen sebeplerden bir kismi; sahdbeden (yahut
sika ravilerden) rivayet ediyormus goriintiisi vermek, hocanin zayifliini
gizlemek, rivayette bulundugu hocanin yasinin kiiciikligiinii gizlemek, talebe
ile hoca arasinda vuku bulan 6zel bir sorun, akranlarinin rivayet etmedigi
farkli hocalardan rivayet ediyormus gibi gortinmek, kimsenin elinde olmayan
farkli bir tarike sahipmis zanni olusturmak, hocalarinin ve rivayetlerinin ¢ok
oldugu goriintiisti vermek ve ravilerin hafiza kuvveti ile rical bilgisini sitnamak
seklindedir (s. 33-35). Giris b6liim{, tic alt baglig1iceren “Mechul Ravinin Tanimi1”
ist baghig ile son bulur. Yazar tarafindan burada “Cehaletu’l-Ayn Kavraminin
Tanim1”, “Cehéaletu’l-Ayn'in Hikmi” ve “Cehéletiil-Ayn Durumunun Nasil
Kalkaca@1” alt bagliklar1 incelenmis ve alimlerin konuyla ilgili farkli goriisleri
ozetle ele alinmistir (s. 35-40).

“Tedlisu’s-Suytih’'un Ravinin Mechul Addedilisiyle Iliskisinin Teorik Planda
Incelenmesi” ismini tastyan birinci béliimde miiellif, bes ayr1 soruya bes konu
baslig1 cercevesinde cevap aramistir:

1. Réavinin, hocasinin ismini, kiinyesini yahut lakabini degistirmesi, bu



hocanin mechtalu’l-ayn hale gelmesine (cehaletine) sebep olabilmekte
midir? Alimlerin bu konudaki gériisleri nelerdir?

2. Cehalet ile tedlisu’s-suyth arasindaki iliskininin farkli sdretlerde
tezahiirleri var midir?

3. Miidellislerin isimleri degistirme ve isim Uretmede izledikleri
yontemleri nelerdir?

4. Cehalet ve isimlerin degistirilmesiyle iligkilisi bulunmas1 bakimindan
hadis ilimlerindeki diger bazi bahisler de tedlisu’s-suyth’tan etkilenmis
midir?

5. Tedlisu’s-suyth vasfi ile anilan en meshur raviler kimlerdir? (s. 43-44).

Ik sorunun cevabini iceren “Tedlisu’s-Suytih ile Cehaletu’l-Ayn Arasindaki
lliski Hakkinda Alimlerin Gériigleri” konu bashg “Cumhurun Gériisi”, “Ibn
Hacer’in Goriisii” ve “Miinakasa, Analiz ve Netice” alt bagliklar1 cercevesinde
incelenmistir. Yazar, Ibn Hacer'in “Tedlisu’s-suytih miidelles raviyi asla biitiin
alimler nezdinde mechul hale getirmez” ve “Bdyle bir ravi ancak, ravilerin
nisbeleri, lakaplari ve kiinyeleri hakkinda yeterli bilgi birikimine sahip olmayanlar
nezdinde mechul héle getirir” seklinde 6zetlenebilecek goriisiini (s. 48-49) bes
ayr1 acidan tenkide tabi tutup reddeder. bn Hacer’den énce bu gériisii teyid eden
hi¢bir hadis aliminin tespit edilemedigini ifade eden yazar, sonuc olarak “Pratik
Tatbik” bolimiinde arz edecegi orneklerin, midellisler tarafindan isimleri,
kiinyeleri yahut lakaplar: degistirilen ravilerin biiylik hadis miinekkidleri ve rical
alimlerince dahi techil edilebildigini stipheye mahal birakmayacak bir bicimde
gosterdigini séylemektedir. Hatta Ibn Hacer’in bizzat kendisi i¢in dahi bu vakidir
(s.52).

Birinci b6limiin ikinci konu bashg: “Tedlisu’s-Suyth ile Cehalet Arasindaki
Iliskinin Farkli Strette Yansimalar1” ismini tasimaktadir. Yazar, ravinin mechul
addedilmesiyle neticelenmeyen tedlis, ancak en st diizeydeki méahir rical
alimlerinin farkina varip taniyabildigi sekilde tedlis edilmesi, kimi ravilerin,
sadece bazi alimler nezdinden mechtlu’l-ayn héale gelmesine sebebiyet verecek
tarzda tedlis edilmesi olarak siraladig: tedlis sekillerinin her birini birer alt
baslikta 6rneklendirmeler tizerinden izaha kavusturur (s. 53-61). Cokca 6rnegi
bulunan bu ii¢ strete ilaveten, miiellife gore ‘tedlisu’s-suytth yaptig1 bilinen
ravilerin tim mechul hocalar’ hakkinda arastirma kapilarini sonuna kadar
acacak bir bicimde var sayilmasi gereken dordiincii bir farazi tedlis streti daha
vardir. Miellif, tedlisu’s-suyth ile meshur olup isim, kiinye ve lakaplar iireten
(midellis) ravilerin varliginin ve 6zellikle boyle ravilerin mechul addedilen
hocalarinin ¢okca bulunmasinin séz konusu tasavvurun iizerinde durulmasi
gerektigini gosterdigi kanaatindedir (s. 61-62).
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Birinci bélimiin dérdiincii konu bashig1 altinda ise, “Tedlisu’s-Suydh'un
Diger Baz1 Hadis {lmi Cesitlerine /Bahislerine Etkisi” incelenmistir. Mustalah ilmi,
ozellikle “hadislerin sthhati hakkinda hiikkiim verme”, “zayif raviler ile sikalarin
birbirine karistirilmasi1” gibi konularda basta olmak iizere bircok bahiste
‘tedlisu’s-suytih’'tan kayda deger diizeyde etkilenmektedir. Zira nisbesi yahut
kiinyesi degistirilen bir isim, degistirilmis haliyle bir baska raviyle benzerlik arz
edebilmekte, hakikatte zayif, metrik hatta yalanci olan bir ravi, isim benzesmesi
sebebiyle sika bir ravi zannedilebilmektedir. Bu ise zayif yahut miinker sayilmasi

gereken bir hadisin sahih zannedilmesine neden olabilmektedir.

Birinci boélimiin son baghgi ise “Tedlisu’s-Suyth ile Vasfedilen En Meghur
Raviler” seklindedir. Miiellif 6ncelikte, bu konuya dair bilgilerin iki ayr1 bicimde
bize ulastigma deginir. Ilki, hadis usuliine dair kaynak kitaplar biinyesinde,
“tedlisu’s-suyth” fiilini igleyen ravilerin incelenmesine tahsis edilmis konu
basliklar1 ile bu konuya dair miistakil olarak telif edilmis eserlerdir. Ikincisi
ise, hadis miinekkidlerinin ravilerin terceme-i hali sirasinda tedlislerini beyan
sadedindeki s6zleridir. Bu hususta hem mustalah eserinde bu ravilere dair ayr1
bir konu baglig1 tahsis eden, hem de Muvazzihu evhami’l-cem ‘ ve't-tefrik ismiyle
ilk miistakil eseri telif eden Hatib el-Bagdad{i'yi ¢zellikle zikreder (s. 73-75). Son
olarak ise, tedlisu’s-suytdh ile taninan en meshur hadis ravilerinden yedisini
ornek olarak takdim eder. Ardindan isimlerini zikrettigi beg ayr1 miidellis raviyi
kitabin uygulamali kismini teskil eden ikinci béliimiinde ayrintili bir sekilde
inceleyecegini ifade ederek kitabin ilk ana béliimiinii sonlandirir (s. 80).

Kitabin uzun bir ¢alismanin sonucunda olusan “Tedlisu’s-Suyth'un Ravinin
Mechul Addedilisiyle iliskisinin Uygulama Boyutunda Incelenmesi” adin
tasiyan ikinci bolimiintin giris kisminda miellif, tedlisu’s-suyth ile meshur
olmus ravilerin incelenmesi, bu miidellis ravilerin 6zellikle mechul addedilen
hocalarinin incelenmesi, miidellislerin mechul sayilan hocalarindan naklettikleri
rivayetler ile taninmis hocalarindan aktardiklar: rivayetlerin karsilagtirmasini
yapmak stretiyle bu mechul hocalarin kim olduklarini kesfetmeye calismak
gibi hususlar1 ele aldigini belirtir Bu kapsamda, tedlisi ile meshur bes ayri
ravinin mechul addedilmis hocalar: arasindan, tedlisu’s-suyth sebebiyle mechul
sayildiklar: anlagilanlar ayrintili bir sekilde incelenmistir.

Ikinci boliim, ii¢ ayri {ist basliktan miitesekkildir. Bu bashklar icerisinde
boélimiin ana gévdesini ve en uzun kismini ise “Bakiyye b. el-Velid’in Tedlisu’s-
Suyth ile Isimlerini Gizlemesi Sonucu Mechul Sayilan Hocalar1” konu bashg1
olusturmaktadir. Yazar, Bakiyye'nin hocalar1 arasinda bir kisim alimler
tarafindan mechul olarak vasfedilmis, ancak kendisinin kesin delillerle ve hadis
miinekkidlerinin s6zleriyle mechul olmadiklarini ortaya cikardigi bircok ravi
ornegini rivayetleriyle mukareneli bir bicimde, ayrintili ve titiz bir incelemeye
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tabi tutmustur. Ikinci boliimiin bir sonraki iist bash ise “Mervan el-Fezari'nin

Tedlisu’s-Suyth ile Isimlerini Gizlemesi Sonucu Mechul Sayilan Hocalar1” adini
tasimaktadir. Birinci bagliktaki inceleme tarziyla ayni minvalde kaleme alinan
bu kisimda “Mervan el-Fezari'nin Terceme-i Hali” ve tedlis durumu ve mechul
olmadiklar1 halde tedlisi sebebiyle techil edilen hocalarindan bazi 6rnekler
ele alinmistir (s. 133-136). Ikinci béliimiin “Diger Uygulamlar” isimli son {ist
baslig: altinda ise tedlisu’s-suyth ile taninan {i¢ farkli ravi incelenmistir. Lakin
miellif, bu ravilerin tedlisleri sebebiyle techil edilmis hocalarina dair érnekler
az oldugundan, bunlar: tek bir baglik altinda derlemeyi uygun gérmiistir. Bu ii¢
miidellis ravi ile tedlisleri sebebiyle mechul sayilmis olan hocalarini su sekilde
siralayabiliriz:

1. Huseym'in kendisini birgok farkli kiinye ile anarak tedlis ettigi ve
ittifakla zayif bir ravi olan “Abdullah b. Meysera’nin “Ebt Abdilcelil”
kiinyesini EbG Hatim er-Razi techil etmistir.

2. Halid b. Tahman'in EbG Davud el-A'ma kiinyesiyle meshur Niifey’ b. el-
Haris isimli metrtk bir ravi olan hocasini “Nafi’ b. Ebi Nafi”” seklinde
tedlis etmesi, Alib. el-Medini tarafindan taninmayarak techil edilmesine,
hatta bazi hadis alimlerince isim benzerligi olan baska bir ravi ile
karistirilarak sika zannedilmesine sebep olmustur.

3. Eba Halid ed-Dalati'nin Ibrahim es-Saig isimli raviyi “Eba Hind es-
Siddik” diyerek tedlis etmesi sonucu bu ravi, Mizzi (6. 742/1341),
Zehebi (6. 748/1348) ve Ibn Hacer tarafindan bu kiinyesiyle
taninamayarak mechul addedilmistir. Halbuki bu alimler, Ibrahim
es-Saig’in biyografisine kitaplarinda yer vermislerdir. Her ne kadar
miellif deginmemis olsa da, kanaatimizce bu ravinin isminin tedlis
edilmesinin sebebi rivayete dair bir kusuru gizlemek degil, hakim
siyasi otoritenin higsmina kars: duyulan korkudur. Zira hem giivenilir
bir ravi ve hem de salih bir fakih olarak taninan ibrahim es-Saig,
emr-i bi'l-ma‘rufu sebebiyle Abbasilerin Horasan valisi Ebi Miislim
el-Horasani tarafindan Merv’'de sehit edilmistir.

Tim bu ravilerin hakikatte mechul olmadiklar:1 halde, tedlisu’s-suyth
sebebiyle bircok hadis hafizi ve rical alimi tarafindan taninmayarak mechul
sayildiklar: sonucuna ulasilmistir.

“Sonu¢” boliminde ise miellif, titiz ve uzun soluklu arastirmasinda
tedlisu’s-suydhun, bazi ravilerin kim olduklarinin tlimiiyle taninamayip
mechali’l-ayn addedilmesine etki ettigi ve bu sebeple miidellislerin mechul
saylilan hocalarinin sayisinin cok oldugu sonucuna ulagmistir. Zira miidellislerin,
ravilerin kendileriyle taninmadig1isimler, kiinyeler ve lakaplar iretme yontemleri



cesitlilik arzetmektedir. Bununla birlikte hadis alimleri ve miinekkid imamlar,
isimleri degistirilen bu ravilerin kim olduklarina ulagsma ugrunda takdire sayan,
muazzam cabalar sarfetmislerdir. Miellif ayrica, 1stilah/kavram calismalarinda
ideal yontemin; mustalah kitaplarinin icerdigi “teorik kaideler” ile kaidelestirme
slirecinden 6nceki pratik saha uygulamasini cem ederek, ortak bir tasavvura
ulasmay1 saglayan mukareneli calisma metodu oldugunu vurgulamaktadir.

Yazar, son olarak hadis talebelerine, kendileri tedlisu’s-suyth ile vasfedilen
ve mechul addedilen ¢ok sayida hocasi bulunan miidellis ravilerin bu mechul
sanilan hocalarini “tedlisu’s-suyth ile mechul sayilma arasindaki iligki” 1s181nda
tekrardan goézden gecirmelerini tavsiye etmektedir (s. 166). Son derece 6zgiin
sayllabilecek bu eserinde yazarin sagladigi en 6nemli ilmi a¢ilim, kanaatimizce
kitabini sonlandirdif1 bu tavsiye climlesinde saklidir. Zira c¢alismanin pratik
tatbik boyutunun bir nevi semeresini tegkil eden bu tavsiyenin de isaret ettigi
iizere, miidellis ravinin, hocasini bilinen yahut meshur olan ismi disinda bircok
farkli isimle anmasi neticesinde, rical ilminin zirve alimleri dahi bu tiir miidelles
ravileri kimi zaman taniyamayip mechul addedebilmektedirler. Bu nedenle,
tedlisu’s-suhith ile taninan ravilerin kendilerinden hadis rivayet ettikleri
isimlerden techil edilenlerin mechul olduklarina hiikmetmeden 6nce, cok daha
ayrintili ve rivayetler arasinda mukareneli titiz bir aragtirmanin yiiriitilmesinin
elzem oldugu vurgulanmalidir.

Muhammet Abdurrahman Tagbilek

(Doktora Ogrencisi, Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii)



